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NAVRH USNESENI
VLADY CESKE REPUBLIKY

k navrhu zakona, kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych

zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu

Vlada

I. schvaluje navrh zakona, kterym se méni zakon &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, s Upravami podle
pfipominek obsazenych ve stanovisku pfedsedy Legislativni rady viady;

[I. uklada ministryni Zivotniho prostfedi vypracovat konecné znéni vladniho navrhu zakona
podle bodu I. tohoto usneseni a pfedlozit jej pfedsedovi viady k podpisu;

lll. povéfuje

1. pfedsedu vlady, aby predloZil viadni navrh zakona podle bodl | a Il tohoto usneseni
pfedsedkyni Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky k dalSimu projednani,

2. ministryni  Zivotniho prostfedi, aby oduvodnila vladni navrh zakona v Parlamentu
Ceské republiky;

IV. zmocnuje pfedsedu vlady, aby na zakladé odlvodnéné Zzadosti ministryné Zivotniho
prostfedi povéfil pinénim ukolu podle bodu Ill/2 tohoto usneseni jiného &lena viady.

Provedou:
pfedseda viady
ministryné zivotniho prostredi

prof. PhDr. Petr Fiala, Ph.D., LL.M.
predseda vlady



PREDKLADACI ZPRAVA

Ministerstvo Zivotniho prostfedi preklada do meziresortniho pfipominkového fizeni navrh
zakona, kterym se méni zakon ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisli. Pfedmétna tzv. havarijni novela je pfedkladana do
pfipominkového Fizeni opétovné poté, co byla na konci minulého volebniho obdobi pfedloZena
vladé — ta ji v8ak z dlivodu konciciho volebniho obdobi jiz neschvalila a material byl dne 5.
listopadu 2021 staZen z jednani viady.

Pfedkladany navrh zakona reaguje na dosavadni zkuSenosti z praxe ve vztahu k feSeni
havarii mimofadného rozsahu. Zatimco pravni Uprava kompetenci jednotlivych subjektd
podilejicich se na feSeni tzv. béznych havarii mensiho rozsahu se jevi jako vyhovujici, pro
feSeni vyznamnych havarii, jez maji mimoradny rozsah, a které mohou zpusobit mimofadné
zavazné zhorSeni jakosti povrchovych vod, je stavajici Uprava kompetenci jednotlivych organ(
podilejicich se na jejich likvidaci nedostate¢na a v pfipadé havarii pfesahujicich uzemi
nékolika kraji rovnéz nejasna. Nedostatecné urCeni kompetenci se rovnéz projevilo v pfipadé
havarie na fece Becvé, k niz doSlo v zafi 2020 a pfi niz bylo zasazeno rozsahlé uzemi
vodniho toku Becva a souCasné uzemi nékolika obci s rozSifenou pusobnosti jakoz i uzemi
dvou kraji (Zlinského a Olomouckého kraje).

Cilem predlozeného navrhu je zpfesnéni kompetenci statnich organl pfi feSeni havarii
mimoradného rozsahu v reakci na poznatky z praxe, aby bylo do budoucna mozno takove
situace efektivné fesSit. K zajisténi uvedeného cile navrh zakona mj. nové

e definuje pojem havarie mimofadného rozsahu (§ 40 odst. 3),

e svéfuje Hasitskému zachrannému sboru CR fizeni zachrannych a likvidaénich praci
pfi havarii mimoradného rozsahu,

e upfeshuje ohlaSovaci povinnosti pfi havarii,

e rozliSuje Setfeni pfiCin havarie a likvidaci jejich nasledkd (tj. fizeni praci pfi jejim
zneSkodnovani),

e upresnuje mechanizmus poskytovani penéznich prostfedkl ze zvlastniho uctu kraje,

e stavi najisto pfisluSnost krajskych ufadu k feSeni havarii, které presahuji hranice
spravniho obvodu jednoho kraje,

e znovuzavadi moznost schvalovani provoznich Fadld u vybranych vodnich dél
vodopravnimi ufady,

e v navaznosti na uvedené zmény se upravuji také sankéni ustanoveni.

Co se tyCe kompetence jednotlivych organl a instituci podilejicich se na feSeni havarii,
upravy pfislusnych ustanoveni vodniho zakona byly podrobné projednany a dohodnuty na
platformé odborné pracovni skupiny zfizené Ministerstvem Zivotniho prostfedi, které se dale
ucastnili zastupci Ministerstva vnitra — generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru
CR, Ministerstva zemédélstvi, Statniho podniku Povodi Moravy, Ceské inspekce zivotniho
prostfedi a vodopravnich Ufadl na urovni Krajského ufadu (Zlinsky kraj) a obce s rozSifenou
pusobnosti (Valasské Mezifici).



Predkladana novela oproti verzi pfedlozené v minulém volebnim obdobi zohledriuje rovnéz
vysledky pfipominkového fizeni, jez probihalo ve dnech 1. dubna az 3. kvétna 2021,
legislativné technické pfipominky uvedené ve stanovisku predsedkyné Legislativni rady viady
(&j. 879/21), jakoz i néktera doporudeni kancelafe Ombudsmana CR (zejm. upfesnéni
pusobnosti vodopravniho ufadu pro pfipady, kdy neni znamo misto vzniku havarie) a dalSich
relevantnich subjektu.



.
Navrh
ZAKON
zedne......... 2022,

kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sbh., o vodach a o zméné nékterych zakonu
(vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist

Parlament se usnesl| na tomto zakoné Ceské republiky:

Cl. 1

Zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni
zakona €. 76/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona €. 274/2003 Sb., zakona ¢. 20/2004 Sb.,
zakona ¢. 413/2005 Sb., zakona ¢&. 444/2005 Sb., zakona ¢&. 186/2006 Sb., zakona
€. 222/2006 Sb., zakona &. 342/2006 Sb., zakona &. 25/2008 Sb., zakona &. 167/2008 Sb.,
zakona ¢. 181/2008 Sb., zakona ¢. 157/2009 Sb., zakona ¢&. 227/2009 Sb., zakona
€. 281/2009 Sb., zakona &. 150/2010 Sb., zakona &. 77/2011 Sb., zakona &. 151/2011 Sb.,
zakona ¢&. 85/2012 Sb., zakona ¢&. 350/2012 Sb., zakona ¢&. 501/2012 Sb., zakona
€. 275/2013 Sb., zakona ¢&. 303/2013 Sb., zakona ¢&. 61/2014 Sb., zdkona ¢&. 64/2014 Sb.,
zakona ¢&. 187/2014 Sb., zakona &. 39/2015 Sb., zakona €. 250/2016 Sb., zakona ¢&. 183/2017
Sb., zadkona ¢&. 225/2017 Sb., zakona ¢&. 113/2018 Sb., zakona ¢. 312/2019 Sb., zakona &.
403/2020 Sb., zakona €. 544/2020 Sb., zakona €. 261/2021 a zakona ¢. 284/2021 Sb., se méni
takto:

1.  V §40 odst. 1 se slova ,je mimoradné zavazné“ nahrazuji slovy ,je zavazné*.

2.V §40 odstavce 2 a 3 znéji:

,(2) Za havarii se vzdy povazuje zhorSeni nebo zavazné ohrozeni jakosti povrchovych nebo
podzemnich vod ropnymi latkami, zvladt nebezpelnymi zavadnymi latkami, prioritnimi
nebezpeCnymi latkami, popfipadé radioaktivnimi latkami a radioaktivnimi odpady, nebo
zhorSeni nebo ohrozeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod v chranéné oblasti
pfirozené akumulace vod nebo v ochranném pasmu vodniho zdroje.

(3) Havarii mimoradného rozsahu je havarie, pfi niz doslo k mimoradné zavaznému zhorSeni
jakosti povrchovych vod, zejména havarie, kdy

a) doslo ke znacnému uniku zavadné latky,

b) doslo k vyznamnému uhynu ryb nebo dalSich vodnich zivogichd,

c) doSlo k poskozeni vodniho ekosystému vyZadujicimu nasledné provedeni opatfeni
k napravé ve znacném rozsahu,

d) zhorSena jakost vody zpusobena havarii mize ohrozit zasobovani pitnou vodou, nebo



€) jsou ohrozeny zivoty nebo zdravi lidi nebo hrozi zna¢na Skoda podle trestniho zakoniku.“.

3. V §40 se doplfiuji odstavce 4 a 5, které znéji:

»(4) Havarie mimofadného rozsahu se vzdy povazuje za mimofadnou udalost podle zakona o
integrovaném zachranném systému®.

(5) Za soucast havarie se povaZuji rovnéz souvisejici technické poruchy a zavady zafizeni
k zachycovani, skladovani, likvidaci, dopravé nebo odkladani zavadnych latek, které vlastni
havarii pfedchazely.”.

4. 'V § 41 odstavce 1 az 6 znéji:

,(1) Ten, kdo zplsobi havarii (dale jen ,puvodce havarie) nebo zjisti havarii, je povinen ji
neprodlend hlasit Hasi¢skému zachrannému sboru Ceské republiky.

(2) Puvodce havarie je povinen Cinit bezprostfedni opatfeni k odstrafiovani pfi¢in a nasledku
havarie (dale jen ,zneSkodriovani havarie®). Pfitom se fidi schvalenym havarijnim planem,
popfipadé pokyny vodopravniho ufadu pfislusného podle mista havarie nebo Hasi¢ského
zachranného sboru Ceské republiky. Za misto havarie se povaZzuje misto vzniku havarie
nebo, neni-li misto vzniku havarie znamo, misto, kde byla havarie poprvé zjisténa.

(3) Hasi¢sky zachranny sbor Ceské republiky je povinen neprodlené informovat o jemu
nahla$ené havarii vodopravni Ufad prisluny podle mista havarie, spravce povodi a Ceskou
inspekci zZivotniho prostfedi. Dojde-li k havarii v ochranném pasmu pfirodniho 1é€ivého zdroje
nebo zdroje pfirodnich mineralnich vod nebo na povrchovych vodach vyuzivanych ke
koupani podle § 34, informuje Ceska inspekce Zivotniho prostfedi neprodlen& Ministerstvo
zdravotnictvi. Dojde-li pfi havarii k ohrozeni nebo znecisténi zdroje pitné vody, informuje
vodopravni ufad pfisludny podle mista havarie neprodlené pfislusného provozovatele
vodohospodarské infrastruktury.

(4) Rizeni praci pfi zneskodfiovani havarie, s vyjimkou havarie mimoradného rozsahu,
pfislusi vodopravnimu ufadu pfislusnému podle mista havarie. V pfipadé havarie
mimofadného rozsahu pfisludi fizeni zachrannych a likvidaCnich praci pfi zneSkodnovani
havarie Hasi¢skému zachrannému sboru Ceské republiky. Pokud nelze situaci bezodkladné
projednat s vodopravnim ufadem nebo nelze jednoznacné ur€it, zda jde o havarii
mimoradného rozsahu, postupuje se podle véty druhé. Pfi zneSkodrovani havarie
mimofadného rozsahu spolupracuje s Hasiéskym zachrannym sborem Ceské republiky
vodopravni ufad pfislusny podle mista havarie.

(5) Setfeni picin havarie pfislusi vodopravnimu Gfadu pfislusnému podle mista havarie. P¥i
Setfeni pficin havarie si vodopravni Ufad mlze vyzadat soucinnost Ceské inspekce zivotniho

prostfedi, spravce vodniho toku, spravce povodi a Policie Ceské republiky.

(6) Puvodce havarie je povinen na vyzvu organd a osob uvedenych v odstavci 3 pfi
provadéni opatfeni pfi zneSkodhovani havarie s témito organy a osobami spolupracovat.®.

5. V § 41 se za odstavec 6 vklada novy odstavec 7, ktery zni:



»(7) Osoby, které se zulastnily zneSkodnovani havarie, jsou povinny poskytnout potfebné
udaje Hasiéskému zachrannému sboru Ceské republiky, vodopravnimu ufadu pfislusnému
podle mista havarie a Ceské inspekci Zivotniho prostiedi, pokud si jejich poskytnuti vyzada.".

Dosavadni odstavec 7 se oznacuje jako odstavec 8.

6. V § 42 odst. 1 se véta prvni nahrazuje vétami ,K odstranéni nasledki nedovoleného
vypousténi odpadnich vod, nedovoleného nakladani se zavadnymi latkami nebo havarii
(dale jen ,zavadny stav®) se ulozi tomu, kdo porusil povinnost k ochrané povrchovych nebo
podzemnich vod nebo puvodci havarie (dale jen ,puvodce zavadného stavu“) povinnost
provést opatfeni k napravé spocivajici v odstranéni nasledkd zavadného stavu, popfipadé
téz v zajisténi nahradniho odbéru vod, pokud to vyzaduje povaha véci. Opatfeni k napravé
uklada vodopravni Gfad nebo Ceska inspekce Zivotniho prostfedi, s vyjimkou opatfeni k
napravé zavadného stavu zplsobeného havarii, které uklada pouze vodopravni ufad
pFisludny podle mista havarie, ktery si za timto udelem muzZe vyzadat souginnost Ceské
inspekce zivotniho prostiedi.”.

7.V § 42 odst. 4 vété druhé se slova ,,0s0bé nebo fyzické osobé podnikajici podle zvlastnich
predpis,?* nahrazuji slovy ,nebo podnikajici fyzické osobé,".

8. V § 42 odst. 4 se véta posledni nahrazuje vétami ,K ucéelu uhrady plateb za provedena
opatfeni k napravé zfizuje kraj v ramci svého rozpoctu zvlastni ucet roéné doplfiovany do
vySe 10 000 000 KE&. Obec s rozSifenou pusobnosti, jejiz ufad pini funkci vodopravniho
Ufadu, ktery provedeni opatifeni k napravé uloZil, pozada pfisludny kraj o uhradu platby za
provedené opatfeni k napravé. Pfislusny kraj zaSle bez zbyte¢ného odkladu penézni
prostfedky v pozadované vySi obci s rozSifenou plsobnosti, ktera je zasle osobé, ktera
opatfeni k napravé provedla.”.

9.V § 59 odst. 1 pism. a) se za slovo ,obsah” vkladaji slova ,provozniho fadu vodniho dila
pro Cisténi odpadnich vod s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod véts§im nez
6 000 m®/rok nebo*.

10. V § 59 odstavec 2 zni:

.(2) Vodopravni ufad muze ulozit vlastnikovi vodniho dila zpracovat a predlozit mu ke
schvaleni provozni fad vodniho dila pro &isténi odpadnich vod s povolenym mnozstvim
vypousténych odpadnich vod vétsim nez 6 000 m*/rok nebo manipulaéni fad vodniho dila;
muze téz stanovit podminky, za kterych rozhodnuti o schvaleni vyda, a lhatu k predlozeni
nebo k predlozenému provoznimu nebo manipulacnimu Ffadu uloZit provést dopinéni nebo
jiné upravy. Dale mize ulozit provést zménu schvaleného provozniho nebo manipulaéniho
fadu vodniho dila a jeho pfedlozeni ke schvaleni. Provozni nebo manipulacni fad schvaluje
vodopravni Ufad na ¢asové omezenou dobu.“.

11. V § 107 odst. 1 se na konci textu pismene d) doplfuji se slova ,; v pfipadé mimofadné
situace pfesahujici uzemi spravniho obvodu jednoho kraje €ini opatfeni ten z krajskych
Uradd, v jehoz spravnim obvodu mimofadna situace vznikla nebo, neni-li znamo misto vzniku
mimoradné situace, Cini opatfeni ten z krajskych ufadu, jehoz spravni obvod je mimofadnou
situaci nejvice zasazen,".



12.V § 107 odst. 1 pism. s) se za slovo ,schvalovat® vkladaji slova ,provozni a“.

13. V § 112 odst. 1 pism. b) se slova ,pod pismenem a)“ nahrazuji slovy ,v pismeni a)
bodech 1, 2 nebo 4 az 6“.

14. V § 115 odst. 17 se za slova ,vodniho dila“ vkladaji slova ,a provozni fad vodniho dila
pro Cisténi odpadnich vod s povolenym mnoZstvim vypousténych odpadnich vod vétsim nez
6 000 m*/rok“.

15.V § 116 se za odstavec 4 vklada novy odstavec 5, ktery zni:
.(5) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany vypousténim odpadnich vod
s obsahem nebezpeCnych zavadnych latek do vod povrchovych nebo podzemnich bez
povoleni k nakladani s vodami Ize ulozit pokutu do 500 000 K&.“.

Dosavadni odstavce 5 a 6 se oznaCuji jako odstavce 6 a 7.

16. V § 119 odst. 4 pism. g) a v § 125d odst. 5 pism. g) se za slovo ,manipulacni“ vkladaji
slova ,nebo provozni*.

17.V § 122 odst. 7 pism. c) se slova ,, odstavce 2 pism. b) nebo odstavce 4 nahrazuji slovy
,nebo odstavce 2 pism. b)“.

18.V § 122 odst. 7 se za pismeno c) vklada nové pismeno d), které zni:
,d) do 100 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 4,".

Dosavadni pismena d) a e€) se oznacuji jako pismena €) a f).

19.V § 122 odst. 7 pism. e) se €astka ,200 000 K&* nahrazuje ¢astkou ,500 000 K¢&*.

20.V § 122 odst. 7 pism. f) se Castka ,500 000 K&* nahrazuje ¢astkou ,,1 000 000 K¢

21.V § 122 se odstavec 8 zruSuje.

22.V § 123 odstavec 1 zni:

»(1) Fyzicka osoba se jako plvodce havarie dopusti pfestupku tim, ze

a) neohlasi neprodlené havarii podle § 41 odst. 1,

b) neucini bezprostfedni opatfeni ke zneSkodriovani havarie nebo se pfi zneskodnovani
havarie nefidi schvalenym havarijnim planem nebo pokyny vodopravniho ufadu nebo
Hasiéského zachranného sboru Ceské republiky podle § 41 odst. 2, nebo

c) nevyhovi vyzvé ke spolupraci pfi provadéni opatfeni ke zneSkodhovani havarie podle § 41
odst. 6.%.

23.V § 123 odst. 2 pism. a) se Cislo ,2“ nahrazuje Cislem ,1°.

24.V § 123 odst. 2 pism. b) se islo ,6“ nahrazuje &islem , 7%

25.V § 125a se za odstavec 3 vklada novy odstavec 4, ktery zni:



.(4) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany vypousténim odpadnich vod
s obsahem nebezpeénych zavadnych latek do vod povrchovych nebo podzemnich bez
povoleni k nakladani s vodami Ize ulozit pokutu do 25 000 000 K¢.“.

Dosavadni odstavce 4 az 7 se oznacuji jako odstavce 5 az 8.

26.V § 125c¢ se za odstavec 6 vklada novy odstavec 7, ktery zni:

.(7) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) spachany vypousténim odpadnich vod
s obsahem nebezpecnych zavadnych latek do vod povrchovych nebo podzemnich v rozporu
s povolenim k nakladani s vodami Ize ulozit pokutu do 25 000 000 K&.*.

Dosavadni odstavce 7 a 8 se oznacuji jako odstavce 8 a 9.

27.V § 125¢g odstavec 7 zni:

»(7) Za prestupek Ize ulozit pokutu

a) do 30 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 6,

b) do 50 000 K&, jde-li o pfestupek podle odstavce 5,

c) do 100 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. b) nebo odstavce 2 pism. b),
d) do 500 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 4,

e) do 2 000 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 2 pism. a), nebo

f) do 5 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. a) nebo odstavce 3.

28.V § 125¢ se odstavec 8 zruSuje.

29. § 125h v€etné nadpisu zni:
,§ 125h

Poruseni povinnosti pfi havariich

(1) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako puvodce havarie dopusti prestupku
tim, ze
a) zpusobi havarii podle § 40, nejde-li o havarii zpusobenou Unikem provoznich kapalin po
dopravni nehodé na pozemni komunikaci,

b) neohlasi neprodlené havarii podle § 41 odst. 1,

c) neucini bezprostfedni opatfeni ke zneSkodrnovani havarie nebo se pfi zneSkodnovani
havarie nefidi schvalenym havarijnim planem nebo pokyny vodopravniho ufadu nebo
Hasiéského zachranného sboru Ceské republiky podle § 41 odst. 2, nebo
d) nevyhovi vyzvé ke spolupraci pfi provadéni opatfeni ke zneSkodnovani havarie podle § 41
odst. 6.

(2) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se pfi havarii dopusti pfestupku tim, ze

a) neohlasi neprodlené havarii, kterou zjistila podle § 41 odst. 1,

b) neposkytne vyzadané udaje o havarii podle § 41 odst. 7, nebo

c) jako osoba, které bylo ulozeno opatieni k napravé, neuvede pozemek nebo stavbu, kterou
bylo nutno pouzit pfi odstrafiovani zavadného stavu, do pfedchoziho stavu podle § 42 odst.
8.

(3) Za prestupek Ize ulozit pokutu



a) do 50 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 2 pism. b),

b) do 100 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. d) nebo odstavce 2 pism. a) a
c),

c) do 1 000 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. a),

d) do 2 000 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. c), nebo

e) do 5 000 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. b).“.

30. V § 125l odst. 2 se za vétu prvni vklada véta “V pfipadé prestupkl podle § 125a odst. 4 a
§ 125c odst. 7 se podle véty prvni nepostupuje.”.

CL. I
Prechodna ustanoveni

1. Spravni fizeni podle zakona &. 254/2001 Sb., ve znéni u¢inném prfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona, ktera byla zahajena prfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona a
nebyla pfed timto dnem pravomocné skon¢ena, se dokonéi podle zakona €. 254/2001 Sb.,
ve znéni u¢inném prede dnem nabyti u€innosti tohoto zakona.

2. Provozni fady vodnich dél pro €isténi odpadnich vod s povolenym mnozstvim vypousténi
odpadnich vod vétsim nez 6 000 m®/rok zpracované podle zakona ¢. 254/2001 Sb., ve znéni
ucinném prede dnem 1. Cervence 2023, se povazuji za schvalené podle § 59 odst. 2 zakona
6. 254/2001 Sb., ve znéni uc¢inném ode dne 1. ¢ervence 2023.

Cl. 1
Uginnost
Tento zakon nabyva ucinnosti prvnim dnem druhého kalendafniho mésice nasledujiciho po

jeho vyhlaseni, s vyjimkou ustanoveni &l. | bodu 9, 10, 12, 14 a 16, ktera nabyvaji u€innosti
dnem 1. Cervence 2023.



DUVODOVA ZPRAVA

1. OBECNA CAST

a) Zhodnoceni platného pravniho stavu, véetné zhodnoceni souéasného stavu
ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muza a zen

Pravni Uprava havarii na useku vod je obsazena predevSim v zakoné €. 254/2001 Sb., o
vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist. Nékteré
aspekty dale upravuje zakon €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o
zméné nékterych zakonu (dale jen zakon o IZS), ve znéni pozdéjSich predpisi a Castecné
také zakon ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zpUsobenych vybranymi
nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona ¢&. 634/2004
Sb., o spravnich poplatcich (zdkon o prevenci zavaznych havarii), ve znéni pozdé&jsich
predpist. Doslo-li nasledkem havarie k ekologické Ujmé nebo k bezprostfedni hrozbé jejiho
vzniku, postupuje se pfi ukladani preventivhich a napravnych opatfeni podle zakona ¢.
167/2008 Sb., o pfedchazeni ekologické ujmé a o jeji napravé a o zméné nékterych zakon,

ktery je ve vztahu ke slozkovym pfedpisum specialni pravni Gpravou.

Podle stavajici legislativy se na feSeni havarii podili riznou mérou tyto subjekty:
e vodopravni urady
o Ceska inspekce Zivotniho prosttedi (dale jen ,CIZP)
e sloZky integrovaného zachranného systému (dale jen ,|ZS")
e spravce povodi
e Ministerstvo vnitra, hejtman, starosta obce s rozSifenou pusobnosti
e Ministerstvo zdravotnictvi

Podle § 41 odst. 3 vodniho zakona nalezi fizeni praci pfi zneSkodnovani havarie
vodopravnimu ufadu. Tim je obecni Ufad obce s rozSifenou plUsobnosti, popf. krajsky Urad
pfi tzv. mimoradné situaci, kdy havarie pfesahne uzemi spravniho obvodu obce s rozsifenou
pusobnosti nebo moznosti obecniho Ufadu obce s rozSifenou plsobnosti [§ 107 odst. 1
pism. d) vodniho zakonal.

Pravni uprava kompetenci jednotlivych subjektd podilejicich se na FfeSeni tzv. béznych
havarii mensiho rozsahu se jevi jako vyhovujici. Dosavadni zkuSenosti z praxe vSak ukazuiji,
Ze pro FeSeni vyznamnych havarii, jez maji mimofadny rozsah, a které mohou zpusobit
mimofadné zavazné zhorSeni jakosti povrchovych vod, je stavajici uprava kompetenci
jednotlivych organu nedostateéna a v pfipadé havarii pfesahujicich uzemi nékolika kraja
rovnéz nejasna. Nedostateéné uréeni kompetenci se rovnéz projevilo v pfipadé havarie na
fece BeCvé, k niz doslo v zafi 2020 a pfi niz bylo zasazeno rozsahlé uzemi vodniho toku
Becva a souCasné uzemi nékolika obci s rozSifenou pusobnosti jakoz i Uzemi dvou kraju
(Zlinského a Olomouckého kraje).



Dosavadni praxe zejména ukazuje, Ze vodopravni urady nejsou k fizeni likvidacnich praci pfi
havariich mimofadného rozsahu dostate¢né vybaveny, a to zejména personalné, odborné a
materialné. Vodni zakon ani zakon o IZS navic nestanovuji pfesny postup feSeni havarii
mimoradného rozsahu.

Platna pravni Uprava kompetenci jednotlivych organu (obsazena zejména v § 41 vodniho
zakona) podilejicich se na likvidaci havarii, jakoz i na Setfeni jejich pFi¢in a nasledku je pro
praxi nevyhovujici a nejasna. Jako nezadouci se rovnéz jevi dvojkolejnost opravnéni
k ukladani opatfeni k napravé v pfipadé havarii, kdy dle sou¢asné Upravy mize napravna
opatfeni ukladat jak vodopravni Gfad, tak Ceska inspekce Zivotniho prosttedi (§ 42 odst. 1 a
§ 112 odst. 1 pism. b) vodniho zakona). V praxi tak muze dojit k nezadoucim situacim
pozitivnich i negativnich kompetenénich sporl o to, ktery subjekt napravna opatfeni ulozi.

Co se tyte kompetence jednotlivych organt a instituci podilejicich se na feSeni havarii,
upravy pfisludnych ustanoveni vodniho zakona byly podrobné projednany a dohodnuty na
platformé odborné pracovni skupiny zfizené Ministerstvem zivotniho prostiedi, které se dale
uCastnili zastupci Ministerstva vnitra — generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru
CR, Ministerstva zemé&délstvi, Statniho podniku Povodi Moravy, Ceské inspekce Zivotniho
prostiedi a vodopravnich ufadu na urovni Krajského ufadu (Zlinsky kraj) a obce s rozSifenou

vvvvv

Za ucCelem realizace napravnych opatfeni nezbytnych k odstranéni zavadného stavu
zpusobeného havarii zfizuji kraje v ramci svého rozpoctu zvlastni ucet (roéné doplfiovany do
vySe 10 000 000 K&) — z ného jsou napravna opatfeni financovana v pfipadé, Zze neni znam
puvodce havarie, a pfitom hrozi zavazné ohrozeni nebo znecisténi povrchovych nebo
podzemnich vod. Dosavadni zku$enosti s aplikaci tohoto ustanoveni v praxi ukazaly na
potfebu presnéji definovat zplsob poskytovani penéznich prostfedkl ze zvlastniho uctu
kraje a tim usnadnit jejich Cerpani ze strany vodopravnich Gfadd, které o né zadaji.

Jako nedostatec¢na a malo efektivni se dale jevi stavajici pravni Uprava sankci na Useku
havarii, nedovoleného vypousténi odpadnich vod s obsahem nebezpeénych zavadnych latek
a nakladanim se (zejména nebezpeénymi) zavadnymi latkami v rozporu s § 39 vodniho
zakona kdy maximalni vySe pokut za vybrané prestupky neplini dostateCné svou preventivni
funkci. Aby pokuta za prestupek naplnila svij uc€el z hlediska individualni i generalni
prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele (usneseni rozSifeného
senatu NejvysSiho spravniho soudu ze dne 20. 4. 2010, &j. 1 As 9/2008-133). V pfipadé
upravy sankci doslo k vyraznéjSimu navySeni sankci tykajicich se pravnickych osob a
podnikajicich fyzickych osob, kde je pravdépodobnost vzniku zavazného prestupku daleko
vy8Si, nez v pfipadé fyzickych osob.

Navrhovana pravni Uprava nefe8i personalni otazky a z jejiho obsahu nelze posuzovat
otazky diskriminace a rovného postaveni Zzen a muz(.

b) Oduavodnéni hlavnich principd navrhované pravni uGpravy, véetné dopadu
navrhovaného fesSeni ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovhosti muzu
azen



Hlavni princip navrhované pravni upravy spociva v legislativnim nastaveni feSeni havarii
mimofadného rozsahu a zpfisnéni sankci na useku havarii, nedovoleného vypousténi
odpadnich vod s obsahem nebezpecnych zavadnych latek a nakladanim se (zejména
nebezpeénymi) zavadnymi latkami v rozporu s § 39 vodniho zakona.

Navrhovana pravni Uprava nefedi personalni otazky a z jejiho obsahu nelze posuzovat
otazky diskriminace a rovného postaveni Zzen a muz(.

c) Vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni tpravy v jejim celku

Cilem prFedlozeného navrhu je zpfesnéni, tedy nikoliv celkova reorganizace kompetenci
statnich organl pfi feSeni havarii mimoradného rozsahu v reakci na poznatky z praxe, aby
bylo do budoucna mozno takové situace efektivné fesit.

K zajisténi uvedeného cile navrh zakona mj. nové

e definuje pojem havarie mimofadného rozsahu (§ 40 odst. 3),

e svéfuje Hasi¢skému zachrannému sboru CR fizeni zachrannych a likvidaénich praci
pfi havarii mimofadného rozsahu,

e upfeshuje ohlaSovaci povinnosti pfi havarii,

e rozliSuje Setfeni pfi¢in havarie a likvidaci jejich nasledkl (ij. Fizeni praci pfi jejim
zneskodnovani),

e upfesnuje mechanizmus poskytovani penéznich prostfedkl ze zvlastniho uctu kraje,

e stavi najisto prfislusnost krajskych ufadu k feSeni havarii, které presahuji hranice
spravniho obvodu jednoho kraje,

e znovuzavadi moznost schvalovani provoznich fadd u vybranych vodnich dél
vodopravnimi Ufady,

e v navaznosti na uvedené zmeény se upravuji také sankéni ustanoveni.

d) Zhodnoceni souladu navrhované pravni Gpravy s ustavnim poradkem Ceské
republiky

Navrhovana pravni Uprava odpovida Ustavnimu pofadku a pravnimu Fadu Ceské republiky,
zejména Ustavnimu zakonu &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpistl, a usneseni predsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., o vyhladeni Listiny

zakladnich prav a svobod jako sou&asti Ustavniho poradku Ceské republiky.

e) Zhodnoceni sluéitelnosti navrhované pravni upravy s predpisy Evropské unie,
judikaturou soudnich organt Evropské unie nebo obecnymi pravnimi zasadami prava
Evropské unie

Navrhovana novela neni v rozporu s predpisy Evropské unie. Navrh neni v rozporu s
judikaturou soudnich organt Evropské unie a je v souladu s obecnymi zasadami prava

Evropské unie (napf. zasadou pravni jistoty, proporcionality a zakazem diskriminace).

Z predpist Evropské unie jsou pro navrhovanou Upravu relevantni nasledujici smérnice:



o Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi
ramec pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky,

e Evropského parlamentu a Rady 2008/105/ES ze dne 16. prosince 2008 o normach
environmentalni kvality v oblasti vodni politiky, zméné a nasledném zruseni smérnic
Rady 82/176/EHS, 83/513/EHS, 84/156/EHS, 84/491/EHS a 86/280/EHS a zméné
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES,

e Evropského parlamentu a Rady 2013/39/EU ze dne 12. srpna 2013, kterou se méni
smérnice 2000/60/ES a 2008/105/ES, pokud jde o prioritni latky v oblasti vodni
politiky,

o Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES ze dne 12. prosince 2006 o ochrané
podzemnich vod pfed znecisténim a zhorSovanim stavu,

o Komise 2014/80/EU ze dne 20. €ervna 2014, kterou se méni pfiloha Il smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES o ochrané podzemnich vod pred
znecisténim a zhordovanim stavu,

e Rady 91/271/EHS ze dne 21. kvétna 1991 o CiSténi méstskych odpadnich vod,

e Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/18/EU ze dne 4. Cervence 2012 o
kontrole nebezpeci zavaznych havarii s pfitomnosti nebezpeénych latek a o zméné a
nasledném zruseni smérnice Rady 96/82/ES,

e Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/128/ES ze dne 21. fijna 2009, kterou
se stanovi ramec pro c&innost SpoleCenstvi za ucelem dosazeni udrzitelného
pouzivani pesticidu.

Materie navrhované novely se nicméné vySe uvedenych predpisl blize nedotyka.

f) Zhodnoceni souladu navrhované pravni Gpravy s mezinarodnimi smlouvami, jimiz
je Ceska republika vazana

Navrhovana uprava se nedotyka mezinarodnich smluv ani obecné uznavanych zasad
mezinarodniho prava. Zasilani hlaseni s pfeshrani¢nim pfesahem je upraveno v pfisludnych
smérnicich ¢i varovnych planech bilateralnich komisi pro hrani¢ni vody a multilateralnich
komisi pro ochranu ucelenych mezinarodnich povodi, které nejsou navrhovanou vnitrostatni
upravou dotéeny.

dg) Predpokladany hospodarsky a finanéni dopad navrhované pravni Upravy na statni
rozpoéet, ostatni vefejné rozpoéty, na podnikatelské prostiedi Ceské republiky, dale
socialni dopady, véetné dopadil na rodiny a dopadl na specifické skupiny obyvatel,
zejména osoby socialné slabé, osoby se zdravotnim postizenim a narodnostni
mensiny, a dopady na zivotni prostredi

Rizeni zasahu pFi zneskodfovani havarii mimofadného rozsahu se presouva na Hasiésky
zachranny sbor CR, s nimz spolupracuje vodopravni ufad. Zména kompetenci nenavysi
naklady na statni rozpocCet, spiSe legislativné ukotvuje sou€asny stav - HasiCsky zachranny
sbor CR se vzdy U8astni odstrafiovani havarii. Presun fizeni zne$kodfovani havarie
mimoradného rozsahu z vodopravniho Ufadu na Hasiésky zachranny sbor CR predstavuje



predevSim zlepSeni koordinace zasahujicich organl, urychleni spoluprace pfi zasahu
na zachrannych a likvida¢nich pracich, minimalizaci dopadu Skodlivych nasledkd havarii.

Navrh opétovné zavadi moznost vodopravniho ufadu ulozit vlastnikovi vodniho dila
zpracovat a pfedlozit mu ke schvaleni provozni fad vodniho dila pro &isténi odpadnich vod s
povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod nad 6 000 m%rok. V dusledku této
zmény dojde k navySeni administrativni zatéZe provozovateld COV o cca 340 K& na 1
provozni fad predkladany ke schvaleni. Schvalovani provoznich fadd bude znamenat
navyseni administrativni zatéze také vodopravnich Ufadu, ovSem vzhledem k tomu, Ze jde o
moznost nikoli povinnost schvalovat provozni fady, nelze pfedvidat kolik vodopravnich ufadu
bude tuto mozZnost vyuzivat, a tudiz jak se celkové zvySi administrativni zatéz.
Administrativni zatéZ vodopravniho Gfadu na schvéleni 1 provozniho fadu COV je
odhadovéana na 5 100 K¢.

Hospodarské a finanéni dopady navrhované pravni upravy na statni a ostatni verejné
rozpocCty, podnikatelské prostfedi a Zivotni prostfedi jsou podrobnéji feSeny v Zavérecné
zpravé z hodnoceni dopadu regulace.

Navrhovana pravni Uprava nebude pusobit zadné socialni dopady, zadné dopady na rodiny
ani dopady na specifické skupiny obyvatel, zejména osoby socialné slabé, osoby se
zdravotnim postiZzenim a narodnostni mensiny.

Navrhovana pravni Uprava nema zadné negativni dopady na zivotni prostfedi. Cilem navrhu
zakona je zpresnéni kompetenci jednotlivych organt v pfipadé mimofadnych havarii tak, aby
byl pfislusnym organim umoznén rychly a efektivni zasah s cilem minimalizovat dopady
havarie na zivotni prostfedi. V disledku zavedeni efektivnéjSiho postupu feSeni havarii a
navysSeni sankci za vybrané pfestupky lze naopak oclekavat pozitivni vlivy na zivotni
prostiedi.

h) Zhodnoceni dopadu navrhovaného feSeni ve vztahu k ochrané soukromi
a osobnich udajt

Navrh zakona nema zadné dopady na ochranu soukromi a osobnich udaju. Navrhovana
pravni Uprava je v souladu se zakonem ¢&. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich uUdaju a
Nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdaju a o volném pohybu téchto udaju a
o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udaju). Navrh zakona

nezvysuje mnozstvi zpracovavanych osobnich udaji ani nemeéni zpusob nakladani s nimi.

i) Zhodnoceni korupénich rizik

Navrhovana pravni Uprava neobsahuje ustanoveni, ktera by byla pfedmétem korupéniho rizika.
j) Zhodnoceni dopadti na bezpecnost nebo obranu statu

Navrh zakona nema dopady na bezpeé&nost nebo obranu Ceské republiky.



2. ZVLASTNI CAST

K CI. | — zména vodniho zakona

K bodim 1 a2 3 (k § 40)

K odstavclim 1 a 2: Navrhuje se upresnit pojem havarie. Havarii je zavazné zhorSeni nebo
mimoradné zavazné ohrozeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod. Dale se upfesriuje
definice havarie tak, ze se za ni povazuje vzdy i zavazné zhorSeni Ci ohrozeni jakosti
povrchovych nebo podzemnich vod prioritnimi nebezpeénymi latkami, které predstavuji velmi
vysokeé riziko pro vodni prostfedi (§ 39 odst. 3).

K odstavci 3: Navrhuje se definice nového pojmu ,havarie mimofadného rozsahu®. Pro
naplnéni definice postacuje splnéni jednoho z bodl a) az e) v navrhovaném § 40 odst. 3.
Definice je navrzena spiSe v obecnégjsi roviné (podrobnosti neni vhodné uvadét na urovni

byt dale upfesnéno metodickym pokynem.
Vysvétleni pojmu uzitych v § 40 odst. 3:

Znacny unik zavadné latky
- zde je mozné odkazat na nakladani se zavadnymi latkami ve vétSim rozsahu, jak je
definovano v havarijni vyhlasce €. 450/2005 Sb.

Viyznamny uhyn ryb nebo dalSich vodnich zZivocicht
- situace, kdy pozorovatelna mortalita sledovanych organismi vyznamné pfesahuje bézny
stav, tj. poCet uhynulych organismu se z jednotek kust skokové zvySi na stovky kusu.

Poskozeni vodniho ekosystemu vyZadujici nasledné provedeni opatfeni k napravé ve
znacném rozsahu

- jednda se o poskozeni vodniho ekosystému charakterizované nutnosti provedeni
naslednych opatfeni k napravé v hodnoté nejméné 1 000 000 K& (ve smyslu § 138 trestniho
zakoniku).

- zpravidla pljde o stav, kdy je nutné technickymi prostfedky odstranit veSkeré nebo
vyznamnou ¢ast uniklého znecisténi tak, aby byl umoznén navrat vodniho ekosystému do
stavu pfed havarii (mize se jednat o vytéZeni kontaminovaného sedimentu, odstranéni
ropnych latek zachycenych na bfezich vodniho toku apod.)

Zhorsena jakost vody zplsobena havarii muze ohrozit zasobovani pitnou vodou
- situace, kdy unikla latka unikld pfi havarii maze ohrozit zdroj surové vody napf.
vodarenskou nadrz, akumulaci podzemni vody, ze které je vyrabéna voda pitna

OhroZeni Zivott nebo zdravi lidi nebo hrozi znacéna Skoda podle trestniho zakoniku
- definice téchto pojmu je v zakoné €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranné systému

NavrZzené obecnéjSi pojmy maji umoznit diskreci a zohlednéni konkrétnich okolnosti pfipadu.
Havarie mimofadného rozsahu predstavuje mimofadnou udalost definovanou v zakoné &.

239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych zakonu (,zakon o
1ZS“). Mimorfadnou udalosti podle zakona o I1ZS se rozumi ,Skodlivé plsobeni sil a jevu



vyvolanych Cinnosti Clovéka, pfirodnimi vlivy a také havarie, které ohrozuji Zivot, zdravi,
majetek nebo Zivotni prostfedi a vyzaduji provedeni zachrannych a likvidanich praci®.
Zpravidla se jedna o nenadaly, Caste¢né nebo zcela neovladany, Casové a prostorové
ohraniCeny déj, ktery vznikl v souvislosti s provozem technickych zafizeni, pusobenim
Zivelnich pohrom, havarii, neopatrnym zachazenim s nebezpelnymi latkami, epidemiemi
nebo jiného nebezpedi, které ohrozZuje Zivoty a zdravi lidi, znaéné majetkové hodnoty nebo
zivotni prostfedi. Mimofadnou udalost Ize odvratit béznou Cinnosti organl vefejné moci,
ozbrojenych sil a ozbrojenych bezpecnostnich sborl, zachrannych sbor(, havarijnich a
jinych sluzeb a pravnickych a fyzickych osob, za vyuZiti jejich pravomoci danych jim
specialnimi zakony.

Pouziva-li zakon pojem ,havarie®, mysli se tim havarie obecné (v SirSim slova smyslu), tj.
pod tento pojem spadaiji také havarie mimofadného rozsahu. Pouziva-li se v zakoné pojem
»havarie mimofadného rozsahu®, pak jde o urCitou vyse€ z havarii v Sir§im slova smyslu.

K odstavci 5: Poté co nastane havarie, jsou zjistovany jeji pfi¢iny. Byla-li pfi¢inou havarie
néktera z poruch & zavad uvedenych v odstavci 5, povaZuje se tato porucha &i zavada za
soucast havarie. Definice soucasti havarie je nezbytna pro vysetfovani pfic¢in havarie
vodopravnim Ufadem, v zadném pfipadé vSak nerozsifuje definici pojmu havarie tak, jak je
uvedena v odst. 1.

Kbodu4ab5(k§41)

K odstavclm 1 a 2: Upfesnuji se ustanoveni o hlaSeni havarie a povinnostech plvodce
havarie. Pro slovni spojeni ,odstranovani pfi€in a nasledkd havarie® se zavadi legislativni
zkratka ,zne8kodfiovani havarie®. V odstavci 2 se dale stanovuji kritéria urCeni mistni
pfisluSnosti vodopravniho UuUfadu, ktery ma plvodci havarie udélovat pokyny pfi
zneSkodnovani havarie. Timto vodopravnim ufadem je ten, ktery je pfisluSny podle mista
havarie. Za misto (ve spravnim obvodu vodopravniho Ufadu) havarie se povaZuje misto
vzniku havarie nebo, neni-li misto vzniku havarie znamo, misto (ve spravnim obvodu
vodopravniho ufadu), kde byla havarie poprve zjisténa.

K odstavci 3: Upfesfiuji se ustanoveni o hladeni havarie. Nové se zavadi ohlaSovaci
povinnost vodopravniho Gfadu pfislusného podle mista havarie viéi provozovatel
vodohospodarské infrastruktury v pfipadé, ze dojde pfi havarii k ohrozeni nebo znecisténi
zdroje pitné vody.

K odstavci 4: Zavadi se dva rezimy havarie:

a) Tzv. bézné havarie (véta prvni) — Fizeni praci pfi zneSkodnovani havarie pfislusi jako
doposud vodopravnimu ufadu pfislusnému podle mista havarie. Vodopravni ufad rovnéz
Setfi pficiny havarie (§ 41 odst. 5) a uklada opatieni k napravé stavu zpusobeného havarii,
pFipadné ve spolupréaci s Ceskou inspekci Zivotniho prostiedi (§ 42 odst. 1).

b) Havarie mimofadného rozsahu (véta druha a tfeti), které se budou vzdy povazovat za
mimoradnou udalost a fesit v rezimu zékona o 1ZS. Rizeni zachrannych a likvidaénich praci
pfi havarii mimofadného rozsahu, tj. de facto fizeni praci pfi zneSkodnovani havarie provadi
Hasiésky zachranny sbor CR, ktery postupuje podle zakona o 1ZS. V hraniénich pfipadech,
kdy nebude mozné charakter havarie v dany okamzik jednoznacné posoudit v navaznosti na



kritéria uvedena v § 40 odst. 3 jako havarii mimofadného rozsahu, provede HasiCsky
zachranny sbor CR zasah tak, jako by se o tento druh havarie jednalo. Pfi zneskodfovani
havarie mimofadného rozsahu spolupracuje s Hasi¢skym zachrannym sborem vodopravni
urfad pfislusny podle mista havarie ve smyslu odstavce 2. Nasledné po provedeni
zachrannych a likvidaénich praci Hasi¢skym zachrannym sborem CR vodopravni Gfad Setfi
pfiCiny havarie mimofadného rozsahu (§ 41 odst. 5) a uklada opatfeni k napravé stavu
zpusobeného havarii mimoradného rozsahu.

Neni-li plvodce havarie znam anebo neni-li schopen, provadi bezprostfedni odstranovani
nasledk zavadného stavu primarné Hasiésky zachranny sbor CR v ramci zachrannych a
likvidaénich praci, pfipadné subjekt stanoveny vodopravnim uUfadem. Protoze HasiCsky
zachranny sbor CR a vodopravni Ufad také Fidi odstrariovani nasledki havarie (v zavislosti
na tom, o jaky typ havarie se jedna), ma rovnéz pravomoc Fidit ¢innost plvodce havarie.
Podle § 19 zakona o IZS je Hasiésky zachranny sbor CR opravnén ulozit pfi provadéni
zachrannych a likvida€nich praci pokyn puvodci havarie, jakoz i jinym osobam.

Podle § 41 odst. 4 véty prvni fizeni praci pfi zneSkodfiovani bézné havarie pfislusi
vodopravnimu ufadu pfislusnému podle mista havarie. Definice pojmu havarie mimoradného
rozsahu je do vodniho zakona doplnéna proto, aby fizeni zachrannych a likvidacnich praci
pFi zneskodiovani této havarie mohl Fidit Hasiésky zachranny sbor CR. Rychly, profesionalni
a operativni zasah Hasiéského zachranného sboru CR se tyka zne$kodrovani nasledki
havarie mimoradného rozsahu na povrchovych vodach. Likvidace nasledk( havarie
mimoradného rozsahu na podzemnich vodach pfedstavuje dlouhodobou sanaci (odtézeni
kontaminované zeminy, dlouhodobé Cerpani a Cisténi kontaminované podzemni vody) a
bude tedy nadale v kompetenci vodopravniho ufadu.

K odstavci 5: Ustanoveni stanovuje kompetence vodopravniho Ufadu k Setfeni pficin ,bézné*
havarie i havarie mimofadného rozsahu. K Setfeni pfi€in obou typu havarii je pfislusny
vodopravni ufad pfisluSny podle mista havarie definovaného v odstavci 2. Vodopravni ufad
si mize k Setfeni havarie vzdy vyzadat soudinnost Ceské inspekce Zivotniho prostiedi,
spravce vodniho toku, spravce povodi a Policie Ceské republiky.

K odstavci 6: Stanovuje se povinnost puvodce havarie na vyzvu organl a osob uvedenych
v odst. 3 spolupracovat. Primarné se pfedpoklada, ze pokyny puvodci havarie bude udélovat
vodopravni Gfad a Hasiésky zachranny sbor CR s tim, Ze nelze vylougit ani G&ast dalSich
organl a osob uvedenych v § 41 odst. 3, zejména spravce povodi, spravce vodniho toku a
Ceskou inspekci Zivotniho prostfedi, které by ale mély byt koordinovany s pokyny
vodopravniho ufadu nebo Hasiéského zachranného sboru CR. Zneskodfiovani zde
predstavuje bezprostiedni zasah po vzniku havarie — v podstaté se jedna o zamezeni Sifeni
zavadnych latek, tj. o ukony, které odstrani pfiinu havarie a minimalizuji nasledky havarie —
tato etapa jde plné za puvodcem, ktery ma povinnost ze zakona tato opatfeni provést
okamzité, aniZz by mu je musel vodopravni ufad ukladat rozhodnutim (§ 41 odst. 2 vodniho
zakona), tzn. puvodce tak musi ¢init na jeho naklady. Pokud neni pivodce znam nebo sam
schopen zasah provést, €ini tyto ukony Hasi€sky zachranny sbor v ramci zachrannych a
likvidaénich praci. VSechny dal$i Cinnosti ve smyslu § 10 a 11 tzv. havarijni vyhlasky
(450/2005 Sb.) jsou jiz pfedmétem rozhodnuti o napravnych opatfenich dle ustanoveni § 42
odst. 1 vodniho zakona, popt. dle § 42 odst. 4 vodniho zakona.



K odstavci 7: Ustanoveni stanovuje povinnost osobam zu€astnénym na zneSkodriovani
havarie poskytovat potfebné udaje (napf. druh a mnozstvi uniklé zavadné latky, mnozstvi
zachycené zavadné latky, mnozstvi odtéZzené kontaminované zeminy) subjektim v odst. 7.
Zatimco Hasi¢skému zachrannému sboru CR a vodopravnimu tfadu je povinnost poskytnout
takové Udaje vzdy, v ptipadé Ceské inspekce Zivotniho prostfedi je tato povinnost pouze
v pfipadé, Ze si takové Udaje vyzada.

K bodu 6 a 13 [§ 42 odst. 1 a § 112 odst. 1 pism. b)]

Odstranuje se nezadouci dvojkolejnost opravnéni k ukladani opatfeni k napravé v pfipadé
havarii, kdy podle sou€asné Upravy mlze napravna opatfeni ukladat jak vodopravni ufad,
tak Ceska inspekce Zivotniho prostfedi. Z tohoto diivodu byl upraven § 42 odst. 1 a § 112
odst. 1 pism. b) tak, Zze opatfeni k napravé v pfipadé havarii bude moci ukladat pouze
vodopravni ufad. Pfi ukladani opatfeni k napravé v pfipadé havarii s vodopravnim ufadem
muze odborné spolupracovat Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, pokud je o spolupraci
pozadana.

K bodu 7 a 8 (§ 42 odst. 4)

V 42 odst. 4 vété druhé se provadi legislativné-technicka uprava spocivajici ve sjednoceni
terminologie.

Dlvodem navrhovanych zmén v § 42 odst. 4 vété posledni je pfedevsim negativni zkuSenost
s uvolfiovanim prostfedkd ze zvlastniho Uctu ze strany kraja. Ackoli zakon hovofi o hrazeni
nakladd na provedeni napravnych opatfeni ulozenych vodopravnim dfadem ve smyslu
pfedmétnych ustanoveni odborné& zpusobilym subjektim ze zvlastniho Gctu kraje, je
v sou€¢asném znéni ponechana znaéna volnost pro provedeni Uhrady ze strany kraje. V praxi
se tak vyrazné liSi ochota jednotlivych kraji poskytovat potfebné finanéni prostfedky. Vétsina
kraji podminuje moznost Cerpani s ohledem na limit uétu pfedjednanim postupu
vodopravniho ufadu. Nékteré kraje potfebné finance bez dal$iho poskytnou, nékteré pfimo
sdéli, ze prostfedky neposkytnou vibec a nékteré si nastavily své vlastni zasady postupu.
Daldim problémem je zdlouhavé schvalovani uvolnéni pozadované Castky z uctu kraje. Ve
vétSiné pfipadl tak dochazi k asovym prodlevam zabezpec€eni nezbytnych napravnych
opatfeni a k prodlouzeni trvani zavadného stavu, a tim i ke zvySeni miry rizika pro Zivotni
prostiedi. V nékterych pfipadech to mlze vést i k naslednému prodrazeni realizace
napravnych opatfeni (rozsifeni kontaminace, tj. nutnost rozsahlejSich opatfeni).

Navrzena uprava proto presnéji definuje zplsob poskytovani penéznich prostfedku z tohoto
uctu. Zaroven je obdobné jako v odst. 5 zduraznéna Casova naléhavost celého ukonu.
Zadost vodopravniho Ufadu by méla byt krajem povaZzovana za narokovou, vodopravni ufad
je ten organ, ktery posuzuje v konkrétnim pfipadé naléhavost situace a rozhoduje o
nezbytnosti vyuziti odst. 4 s ohledem na ochranu vod. Tim neni vylouena moznost
pfedchoziho projednani s krajem, zejména v pfipadech, kdy by cena provedeni napravnych
opatfeni tvofila vyznamnou &ast ro¢niho finanéniho limitu. Nové se doplfiuje povinnost obce
s rozSifenou pusobnosti, ktera obdrzela finan¢ni prostfedky z havarijniho U¢tu kraje, zaslat je
0sobé, ktera opatfeni k napravé provedla.

K bodiim 9, 10, 12, 14 a 16 [§ 59 odst. 1 pism. a), § 59 odst. 2, § 107 odst. 1 pism. s), §
115 odst. 17, § 119 odst. 1 pism. g) a §125d odst. 5 pism. g)]

Navrhuje se znovu zavést moznost schvalovani provoznich fadud u vybranych vodnich dél
vodopravnimi ufady formou rozhodnuti (schvalovani provoznich fadd bylo ve vodnim zakoné



do jeho novely v roce 2010). V sougasné dobé si vlastnici &i provozovatelé COV provozni
fady zpracovavaji a schvaluji sami dle aktualni potfeby libovolné a bez kontroly
vodopravniho Ufadu, coZ maze mit negativni vliv na dosahované hodnoty na odtoku z COV i
na stabilitu procesu €isténi, vedouci ke vzniku havarie. Moznost vodopravniho ufadu uloZit
vlastnikovi vodniho dila zpracovat a pfedlozit mu ke schvaleni provozni fad se tyka vodniho
dila pro cisténi odpadnich vod s povolenym mnoZstvim vypousténych odpadnich vod
nad 6 000 m®rok. V navaznosti na tuto zménu se upravuje také schvalovaci proces uvedeny
v § 59 odst. 2 vodniho zakona, tedy obdobné jako u schvalovani manipula¢nich fadu
vodnich dél. Vodopravni Ufad si tak provozni fad mize vyzadat, mize stanovit podminky pro
jeho obsah, Ihitu pro jeho predlozeni a ¢asovou platnost vydaného rozhodnuti. Z hlediska
kompetenci se navrhuje, aby v pfipadé vétsich COV nad 10 000 EO byl ke schvaleni
pfisludny krajsky ufad (§ 107 odst. 1 pism. i) a s) vodniho zakona), v ostatnich pfipadech
bude pfislusny obecni Ufad obce s rozSifenou pusobnosti (§ 106 odst. 1 vodniho zakona).
Za poruSeni povinnosti spocivajici v nezpracovani ¢i nepfedlozeni ke schvaleni provozniho
fadu ¢i navrhu na jeho doplnéni, zménu nebo Upravu podle § 59 odst. 2 bude mozno uloZit
pokutu do vySe 20 000 K¢.

K bodu 11 [k § 107 odst. 1 pism. d)]

Ustanoveni nové zakotvuje dosud chybé&jici kritéria pro uréeni mistni pFisluSnosti
vodopravniho ufadu na urovni kraje. Nové dopInéna kritéria se netykaji pouze havarii, ale
v8ech mimofadnych situaci jako ve vété prvni, tedy napf. i nedostatku vody).

Havarie, ktera pfesahne uUzemi spravniho obvodu obce s rozsSifenou pusobnosti, se bude
vzdy povazovat za mimofadnou situaci ve smyslu § 107 odst. 1 pism. d) a nastoupi tak
pusobnost vodopravniho ufadu na udrovni kraje. PfisluSnym pro provadéni opatfeni
v takovém pfipadé bude ten vodopravni ufad, v jehoZ spravnim obvodu havarie vznikla
nebo, neni-li zndmo jejiho misto vzniku, pak krajsky ufad, jehoZ spravni obvod je havarii
nejvice zasazen.

V pfipadé havarie mimofadného rozsahu, ktera bude vzdy mimofadnou udalosti ve smyslu
zakona o IZS, vodopravni ufad (obecni ufad obce s rozSifenou pusobnosti &i krajsky urad
v pfipadé havarie prfesahujicim obvod obce s rozSifenou plsobnosti) bude toliko poskytovat
souginnost a spolupracovat s Hasiéskym zachrannym sborem CR, kterému v pfipadé
mimoradné udalosti bude pfisluSet Fizeni zachrannych a likvida¢nich praci. Pokud puljde o
,béznou“ havarii, zneSkodnovani havarie pfislusi nadale vodopravnimu uUfadu, a to bud
ufadu obce s rozSifenou pusobnosti Ci krajskému Ufadu v pfipadech uvedenych v § 107
odst. 1 pism. d).

K bodu 15 (k § 116 odst. 5)

Navrhuje se zvy3eni horni hranice pokuty pro fyzické osoby nepodnikajici za vypousténi
odpadnich vod s obsahem nebezpelnych zavadnych latek bez povoleni na 500 000 K¢.
Podle stavajici pravni upravy je mozné za toto jednani ulozit pokutu v maximalni vysi
100 000 K¢ [§ 116 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 116 odst. 2 pism. ¢)]. Odpadni vody
s obsahem nebezpeCnych zavadnych latek predstavuji oproti béznym splaskim (fj.
odpadnim vodam bez téchto latek) zvy3ené riziko pro vodni prostfedi a jejich vypousténi bez
povoleni pfedstavuje zvySené riziko vzniku havarie. Vypousténi odpadnich vod s obsahem
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nebezpeCnych zavadnych latek bez povoleni tedy predstavuje i vyS8Si spoleCenskou
Skodlivost, cozZ je tfeba promitnout i do mozZnosti ulozeni vysSi sankce.

K bodiim 17 az 21 (k § 122 odst. 7 a 8)

Navrhuje se zvySeni hornich hranic sankci pro fyzické osoby nepodnikajici pfi nakladani
s nebezpeénymi zavadnymi latkami v rozporu s povinnostmi stanovenymi v § 39.
Nebezpelné zavadné latky predstavuji zvySené riziko pro vodni prostfedi, a pokud je s nimi
nakladano v rozporu s § 39, dochazi ke zvySené pravdépodobnosti vzniku havarii.

Zasadnim dokumentem pro prevenci havarii je havarijni plan a vedeni zaznamu( o téchto
latkach. Dodrzovani havarijniho planu a vedeni pfesné evidence nebezpeénych zavadnych
latek ma zasadni vyznam pfi zjiStovani pficin a likvidaci nasledk( havarie. Navrzené zvySeni
sankci bude mit vyrazny preventivni ucinek.

Fyzicka osoba, ktera zachazi se zvlast nebezpelnymi zavadnymi latkami, se dopusti
prestupku tim, Ze nevede zaznamy nebo neposkytne informace podle § 39 odst. 6. Za tento
prestupek bude nové mozné ulozit pokutu az do vySe 100 000 K¢ (oproti stavajicim 50 000
K&).

Fyzicka osoba, ktera zachazi se zavadnymi latkami ve vétSim rozsahu nebo zachazeni s
nimi je spojeno se zvySenym nebezpe€im pro povrchové nebo podzemni vody, se dopusti
prestupku tim, Ze s nimi zachazi bez schvaleného havarijniho planu podle § 39 odst. 2 pism.
a). Za tento prestupek bude nové mozné ulozit pokutu az do vySe 500 000 K& (oproti
stavajicim 200 000 K¢).

Fyzicka osoba, ktera zachazi se zvlast nebezpeCnymi zavadnymi latkami nebo
nebezpenymi zavadnymi latkami nebo zachazi se zavadnymi latkami ve vétS§im rozsahu
nebo zachazeni s nimi je spojeno se zvysenym nebezpelim, se dopusti pfestupku tim, Ze
nesplni nékterou z povinnosti podle § 39 odst. 4. Za tento pfestupek bude nové mozné ulozit
pokutu az do vySe 1 000 000 K& (oproti stavajicim 500 000 K¢).

Odstranuiji se kritéria pro stanoveni vySe pokut za pfestupky na Useku havarii z dlivodu jejich
nadbyte€nosti, nebot tato kritéria jsou dostate¢né zakotvena v zakoné ¢. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich.

K bodiim 22 az 24 (k § 123)
Legislativné technické upravy v § 123 odst. 1 pism. c) a odst. 2 pism. b) spocivaji pouze
v opravé odkazu v navaznosti na nové znéjici § 41.

K bodu 25 (k § 125a odst. 4)

Navrhuje se zvySeni horni hranice pokuty pro pravnické a fyzické osoby podnikajici za
vypousténi odpadnich vod s obsahem nebezpeénych zavadnych latek bez povoleni na 25
000 000 K&. Podle stavajici pravni upravy je mozné za toto jednani ulozit pokutu v maximalni
vySi 5 000 000 K& [§ 125a odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 125a odst. 3]. Odpadni vody
s obsahem nebezpecnych zavadnych latek predstavuji oproti béznym splaskim (ij.
odpadnim vodam bez téchto latek) zvysené riziko pro vodni prostfedi a jejich vypousténi bez
povoleni pfedstavuje zvySené riziko vzniku havarie. Vypousténi odpadnich vod s obsahem
nebezpeCnych zavadnych latek bez povoleni tedy predstavuje i vyS$Si spoleCenskou
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Skodlivost, coz je tfeba promitnout i do moznosti uloZzeni vys8i sankce. ZvySeni horni hranice
pokuty na pétinasobek zde (a téz u § 125c odst. 7) byla zvolena i s ohledem na zakon o
odpadech (&. 541/2021 Sb.), kde je za srovnatelné spoleCensky Skodlivé jednani mozné
ulozit pokutu ve vysi az 25 000 000 (napf. nakladani s odpadem mimo zafizeni uréené pro
nakladani s danym druhem a kategorii, soustfedovani neoddélené nebezpeéné odpady,
miseni nebezpecnych odpadl bez povoleni apod.).

K bodu 26 (k § 125¢c odst. 7)

Navrhuje se zvySeni horni hranice pokuty pro pravnické a fyzické osoby podnikajici za
vypousténi odpadnich vod s obsahem nebezpeénych zavadnych latek v rozporu s povolenim
na 25 000 000 K&. Podle stavajici pravni upravy je mozné za toto jednani ulozit pokutu
v maximalni vysi 5 000 000 K¢& [§ 125c odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 125¢ odst. 6]. Odpadni
vody s obsahem nebezpecnych zavadnych latek predstavuji oproti béznym splaskim (tj.
odpadnim vodam bez téchto latek) zvySené riziko pro vodni prostifedi a jejich vypousténi v
rozporu s povolenim pfedstavuje zvySené riziko vzniku havarie. Vypousténi odpadnich vod
s obsahem nebezpelnych zavadnych latek v rozporu s povolenim tedy predstavuje i vySSi
spoleéenskou Skodlivost, coz je tfeba promitnout i do moznosti uloZzeni vys$si sankce.

K bodu 27 a 28 (k § 125¢g odst. 7 a 8)

Navrhuje se zvySeni hornich hranic sankci pro pravnické osoby a fyzické osoby podnikajici
pfi nakladani s nebezpeénymi zavadnymi latkami v rozporu s povinnostmi stanovenymi v §
39. Nebezpelné zavadné latky pfedstavuji zvySené riziko pro vodni prostfedi, a pokud je
s nimi nakladano v rozporu s § 39, dochazi ke zvy$ené pravdépodobnosti vzniku havarii.

Zasadnim dokumentem pro prevenci havarii je havarijni plan a vedeni zaznamu( o téchto
latkach. Dodrzovani havarijniho planu a vedeni pfesné evidence nebezpeénych zavadnych
latek ma zasadni vyznam pfi zjiStovani pficin a likvidaci nasledk( havarie. Navrzené zvySeni
sankci bude mit vyrazny preventivni ucinek.

Odstranuiji se kritéria pro stanoveni vySe pokut za prestupky na Useku havarii z dlivodu jejich
nadbyte€nosti, nebot tato kritéria jsou dostate¢né zakotvena v zakoné ¢. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich.

K bodu 29 (k § 125h)

Navrhuje se doplnéni zcela nové skutkové podstaty pro plvodce havarie podle § 40, je-li
tento puvodce pravnickou osobou nebo podnikajici fyzickou osobou, a to v€éetné odpovidajici
sankce. Nové tak bude mozné ulozit pokutu az do vySe 1 000 000 K¢ tomu, kdo zpUsobi
havarii (béznou ¢i mimofadnou) podle § 40. Jiz samotné zplsobeni havarie je nutné
povazovat za prfestupek, coz dosavadni znéni vodniho zakona nereflektuje. Ze skutkové
podstaty jsou vynaty pfipady havarii zplsobenych Unikem provoznich kapalin, k nimz doSlo
v dUsledku dopravni nehody na pozemnich komunikacich.

Dale se navrhuje zvySeni sankce pro plUvodce havarie za jeji neohlaSeni pfisluSnym
organiim. Za tento prestupek bude mozné noveé ulozit pokutu ve vysi az 5 000 000 K¢& (oproti
stavajicim 500 000 K¢). Rovnéz se navrhuje zvySeni horni hranice pokuty pro toho, kdo
neucini opatfeni ke zneSkodfiovani havarie az na 2 000 000 K& (oproti stavajicim 500 000
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K¢&). Jedna se o zasadni Cinnosti pro bezprostfedni odvraceni nasledkl havarie. Zvlasté
neohlaseni havarie plvodcem predstavuje zplsob, jakym se plvodce muize snazit vyhnout
zodpovédnosti za havarii a likvidaci jejich nasledku, sazba pokuty musi byt proto dostatec¢né
odstrasujici, aby k tomuto jednani nedochazelo.

K bodu 30 (§ 1251 odst. 2)

Stanovuje se vyjimka z postupu pfi ukladani pokuty za opakovaném spachani prestupku. PFi
opakovaném spachani pfestupku spocivajicim ve vypousténi odpadnich vod s obsahem
nebezpeénych zavadnych latek bez povoleni nebo v rozporu s povolenim (§ 125a odst. 4 a §
125¢ odst. 7) nebude mozZné uloZit dvojnasobnou sazbu pokuty. V pfipadé zminénych
prestupkl, za jejichz spachani bude nové mozno ulozit pokutu az ve vysi 25 000 000 K¢, by
zdvojnasobeni vySe pokuty vedlo k nepfimérené vysokym ¢astkam.

K CI. Il (Pfechodna ustanoveni)

K bodu €. 1: Navrhuje se, aby se spravni fizeni zapocata, avSak pravomocné neskonéena
(do uginnosti tohoto zakona) dokoncila podle dosavadni pravni Upravy.

Kbodu & 2: Novela nepfedpoklada plosné schvalovani existujicich platnych ani novych
provoznich fadl, ale zavadi moznost vodopravniho uUfadu ulozit vliastnikovi vodniho dila pro
Cisténi odpadnich vod s povolenym mnozZstvim vypousténych odpadnich vod
nad 6 000 m®rok zpracovat a predlozit mu ke schvaleni provozni fad. Tzn. zplsobem
uvedenym v § 59 odst. 2 a § 115 odst. 17 se schvaluji pouze provozni fady u vybranych
vodnich dél a pfip. jejich zmény, a to toliko v pfipadech, kdy vodopravni ufad rozhodne, Ze je
tfeba provozni fad &i jeho zménu zpracovat a predlozit mu ke schvaleni.

K CI. lll (U&innost)

Z duvodu urgentnosti pfijeti nové pravni Upravy nastavujici efektivnéjSi postup pfi feseni
havarii je zadouci, aby nova pravni Uprava nabyla G¢innosti co nejdfive. Z tohoto dlivodu se
navrhuje, aby zakon nabyl ucinnosti prvnim dnem druhého kalendafniho mésice
nasledujiciho po jeho vyhlaseni, s vyjimkou ¢€l. | bodd 9, 10, 12, 14 a 16, kde se navrhuje
ucinnost ke dni 1. éervence 2023, a to s ohledem na datum ucinnosti zakona ¢. 284/2021 Sb.
(rovnéz 1. Cervence 2023). Pfijeti nové pravni Upravy pfedstavuje naléhavy obecny zdjem ve
smyslu § 3 odst. 4 zakona &. 309/1999 Sb. o Sbirce zakonu a o Sbirce mezinarodnich smiluv.
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Platné znéni dotéenych ustanoveni zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné
nékterych zakonu (vodni zakon), s vyznaéenim navrhovanych zmén

*kkkkk

HLAVA V
OCHRANA VODNICH POMERU A VODNICH ZDROJU
Dil 5

Ochrana jakosti vod

§ 40
Havarie

(1) Havarii je-mimetadné-zavazné je zavazné zhorseni nebo mimofadné zavazné ohrozeni
jakosti povrchovych nebo podzemnich vod.

(2) Za havarii se vzdy povazuje zhorseni nebo zavazné ohrozeni jakosti povrchovych
nebo podzemnich vod ropnymi latkami, zvlast nebezpecnymi zavadnymi latkami,
prioritnimi nebezpeénymi latkami, popfipadé radioaktivnimi latkami a radioaktivnimi
odpady, nebo zhorSeni nebo ohrozeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod v
chranéné oblasti pfirozené akumulace vod nebo v ochranném pasmu vodniho zdroje.

(3) Havarii mimoradného rozsahu je havarie, pfi niz doslo k mimoradné zavaznému
zhorseni jakosti povrchovych vod, zejména havarie, kdy

a) doslo ke znaénému uniku zavadné latky,
b) doslo k vyznamnému uhynu ryb nebo dalSich vodnich zivo€ichu,

c) doslo k poskozeni vodniho ekosystému vyzadujicimu nasledné provedeni opatieni
k napravé ve znaéném rozsahu,

d) zhorSena jakost vody zplUsobena havarii mize ohrozit zasobovani pitnou vodou,
nebo



e) jsou ohrozeny zivoty nebo zdravi lidi nebo hrozi znaéna sSkoda podle trestniho
zakoniku.

(4) Havarie mimoiradného rozsahu se vzdy povazuje za mimoradnou udalost podle
zakona o integrovaném zachranném systému®.

(5) Za soucast havarie se povazuji rovnéz souvisejici technické poruchy a zavady
zarizeni k zachycovani, skladovani, likvidaci, dopravé nebo odkladani zavadnych latek,
které vlastni havarii predchazely.

§ 41

Povinnosti pri havarii

(1) Ten, kdo zpusobi havarii (dale jen ,pavodce havarie“) nebo zjisti havarii, je
povinen ji neprodlené hlasit Hasi¢skému zachrannému sboru Ceské republiky.

(2) Pavodce havarie je povinen ¢init bezprostiredni opatfeni k odstranovani pfi¢in a
nasledku havarie (dale jen ,znesSkodnovani havarie“). Pfitom se Fidi schvalenym
havarijnim planem, popfipadé pokyny vodopravniho uradu prislusného podle mista
havarie nebo Hasiéského zachranného sboru Ceské republiky. Za misto havarie se
povazuje misto vzniku havarie nebo, neni-li misto vzniku havarie znamo, misto, kde
byla havarie poprvé zjisténa.



(3) Hasiésky zachranny sbor Ceské republiky je povinen neprodlené informovat o
jemu nahlasené havarii vodopravni urad prislusny podle mista havarie, spravce
povodi a Ceskou inspekci zivotniho prostiedi. Dojde-li k havarii v ochranném pasmu
pfirodniho lé¢ivého zdroje nebo zdroje pfirodnich mineradlnich vod nebo na
povrchovych vodach vyuzivanych ke koupani podle § 34, informuje Ceska inspekce
zivotniho prostredi neprodlené Ministerstvo zdravotnictvi. Dojde-li pfi havarii k
ohrozeni nebo znecisténi zdroje pitné vody, informuje vodopravni uUrad pfFislusny
podle mista havarie neprodlené prislusného provozovatele vodohospodarské
infrastruktury.

(4) Rizeni praci pfi zneskodnovani havarie, s vyjimkou havarie mimofadného
rozsahu, pfislusi vodopravnimu uradu pfislusnému podle mista havarie. V pripadé
havarie mimoradného rozsahu pfrislusi fizeni zachrannych a likvidaénich praci pfri
zneskodiovani havarie Hasi¢skému zachrannému sboru Ceské republiky. Pokud nelze
situaci bezodkladné projednat s vodopravnim uradem nebo nelze jednoznaéné uréit,
zda jde o havarii mimoradného rozsahu, postupuje se podle véty druhé. PFi
zneskodnovani havarie mimoradného rozsahu spolupracuje s Hasi€skym zachrannym
sborem Ceské republiky vodopravni ufad prislusny podle mista havarie.

vrw

(5) Setieni priéin havarie pfislusi vodopravnimu Gfadu pfislusnému podle mista
havarie. Pri Setieni pri¢in havarie si vodopravni urad mlize vyzadat sou€¢innost Ceské
inspekce zivotniho prostiedi, spravce vodniho toku, spravce povodi a Policie Ceské
republiky.

(6) Padvodce havarie je povinen na vyzvu organu a osob uvedenych v odstavci 3 pri
provadéni opatreni pfi zneSkodinovani havarie s témito organy a osobami
spolupracovat.

(7) Osoby, které se zuéastnily zneSkodnovani havarie, jsou povinny poskytnout
potiebné udaje Hasi€skému zachrannému sboru Ceské republiky, vodopravnimu

Gradu prislusnému podle mista havarie a Ceské inspekci zivotniho prostiedi, pokud si
jejich poskytnuti vyzada.

A (8) Ministerstvo zivotniho prostfedi stanovi vyhlaskou zplsob a rozsah hlaseni havarii,
jejich zneSkodnovani a odstrafiovani jejich Skodlivych nasledkd.

§42

Opatreni k napravé

odstranéni nasledkii nedovoleného vypousténi odpadnich vod, nedovoleného
nakladani se zavadnymi latkami nebo havarii (dale jen ,,zavadny stav“) se ulozi tomu,
kdo porusil povinnost k ochrané povrchovych nebo podzemnich vod nebo puavodci
havarie (dale jen ,puvodce zavadného stavu“) povinnost provést opatieni k napravé
spoc€ivajici v odstranéni nasledki zavadného stavu, popripadé téz v zajiSténi
nahradniho odbéru vod, pokud to vyzaduje povaha véci. Opatreni k napravé uklada
vodopravni Gfad nebo Ceska inspekce zivotniho prostiedi, s vyjimkou opatieni k
napravé zavadného stavu zpusobeného havarii, které uklada pouze vodopravni urad
prislusny podle mista havarie, ktery si za timto U¢elem muze vyzadat soucinnost



Ceské inspekce zivotniho prostiedi. Naklady na provedeni opatieni k napravé nese ten,
jemuz bylo opatfeni k napravé uloZzeno. Pokud ten, komu byla uloZzena opatfeni, je neplni a
hrozi nebezpedi z prodleni, zabezpeéi opatfeni k napravé vodopravni ufad nebo Ceska
inspekce Zivotniho prostfedi na jeho naklady. Pokud k havarii doSlo v disledku zasahu
Hasigského zachranného sboru Ceské republiky nebo jednotek pozarni ochrany, nepovazuiji
se za pUvodce havarie, jestlize k zasahu pouzili pfiméfenych prostfedka.

(2) Vodopravni ufad nebo Ceska inspekce Zivotniho prostiedi uloZi podle potfeby opatfeni
k napravé nabyvateli majetku ziskaného zplsobem uvedenym ve zvlastnim zakoné,?) ktery
neni puvodcem zavadného stavu, ale k jehoz majetku takto ziskanému je zavadny stav
vazan. Takto postupuje vodopravni tfad nebo Ceska inspekce Zivotniho prostfedi v pfipadé,
Z2e nabyvatel tohoto majetku jej ziskal s védomim ekologické zatéZze a byla-li s nim o tom
uzaviena zvlastni smlouva nebo byla-li mu poskytnuta sleva z kupni ceny z ddvodu
zavadného stavu, jenz je predmétem opatfeni k napravé. Timto zplsobem postupuje
vodopravni Ufad nebo Ceska inspekce Zivotniho prostfedi i v pfipadé, existuje-li dosud
plvodce zavadného stavu. Exekuci rozhodnuti vydaného podle tohoto ustanoveni nelze
zahdjit, nafidit nebo provést.

(3) Povinnosti plynouci z opatfeni k napravé ulozeného plivodci zavadného stavu nebo
nabyvateli majetku podle odstavce 2 pfechazeji na jejich pravni nastupce.

(4) Nelze-li opatfeni k napravé ulozit podle odstavcu 1 az 3 a hrozi-li zavazné ohrozeni
nebo znecisténi povrchovych nebo podzemnich vod, zabezpei nezbytna opatfeni k napravé
pFisludny vodopravni Ufad z vlastniho podnétu nebo z podnétu Ceské inspekce Zivotniho
prostredl Muze k tomuto ucelu ulozit provedenl opatrenl k napravé pravnické eseb&nebe
2 ist;*}-nebo podnikajici fyzické
osobé, ktera je k provedeni opatfeni k napravé odborné a technicky zptisobila. Ugastnikem
fizeni o ulozeni opatrenl Je Jen tato osoba odvolanl prot| tomuto rozhodnut| nema odkladny
ucinek. i ia e 1Ee i
vyse—‘l—@-@@@—@@@—lée K l]c':elu uhrady plateb za provedena opatrenl k napravé zrizuje kraj
v ramci svého rozpoc¢tu zvlastni ucet rocné doplfiovany do vyse 10 000 000 K&. Obec s
rozSifrenou pulsobnosti, jejiz ufad pIni funkci vodopravniho uradu, ktery provedeni
opatreni k napravé ulozil, pozada prislusny kraj o thradu platby za provedené opatreni
k napravé. Prislusny kraj zasle bez zbyteéného odkladu penézni prostiedky v
pozadované vysi obci s rozsifenou pusobnosti, ktera je zasle osobé, ktera opatieni k
napravé provedia.

(5) Ze zvlastniho Uctu kraje zfizeného podle odstavce 4 Ize hradit rovnéz nahradu nakladd
na napravna opatfeni k napravé ekologické ujmy na povrchovych nebo podzemnich vodach
podle zakona o pfedchazeni ekologické ujmé a o jeji napravé a o zméné nékterych
zakonu>?). Prislusny kraj zaSle tyto prostiedky pfisluSnému organu podle zakona o
predchazeni ekologické Ujmé a o jeji napravé a o zméné nékterych zakonu bez zbytecného
odkladu na zakladé jeho Zzadosti.

(6) Vlastnici majetku, na némz zavadny stav vazne nebo jejichz majetku je nutno pouzit pfi
odstranéni zavadného stavu a ktefi nejsou témi, jimz bylo opatfeni k napravé uloZeno, jsou
povinni strpét provedeni opatieni k napravé ulozeného nebo nafizeného vodopravnim
Ufadem. Za tim ucelem jsou povinni umoznit vstup, popfipadé vjezd na své pozemky a
stavby a strpét omezeni obvyklého uzivani svych pozemku a staveb.
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(7) Pro vstup, popfipadé vjezd do staveb a zafizeni ozbrojenych sil Ceské republiky,
Policie Ceské republiky, Bezpe&nostni informaéni sluzby a Vézeriské sluzby Ceské republiky
plati zvlastni pravni predpisy.”)

(8) Jestlize se ulozena opatieni k napravé dotykaji cizich pozemk( nebo staveb, je tfeba
co nejvice Setfit prav vlastnikG dotéenych pozemkl a staveb; vstup, popfipadé vjezd a
zamysSlena omezeni obvyklého uzivani pozemkd nebo staveb je tfeba jim pfedem oznamit,
nehrozi-li nebezpeci z prodleni. Po dokon&eni opatfeni k napravé jsou ti, jimz byla opatfeni k
napravé ulozena, povinni na své naklady uvést pozemky nebo stavby do pfedchoziho stavu,
pokud se s jejich vlastniky nedohodli jinak; jsou-li opatfeni k napravé provadéna na zakladé
rozhodnuti vodopravniho Ufadu podle odstavce 4, hradi tyto naklady pfislusna obec, a to z
prostfedku statu.

(9) Nahradu za majetkovou Ujmu nebo omezeni vznikla vlastnikiim pfi provadéni opatfeni k
napravé na jejich pozemcich nebo stavbach hradi ten, jemuz bylo opatfeni k napravé
ulozeno. V pfipadé uvedeném v odstavci 4 hradi tuto nahradu pfislusny vodopravni ufad.
Pravo na nahradu musi byt uplatnéno u toho, jemuz bylo opatfeni k napravé uloZzeno, nebo u
pfislusného vodopravniho uUfadu do 6 meésicd od jeho vzniku, jinak zanika. Timto
ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody.

§ 59
Povinnosti vlastnikd vodnich dél
(1) Vlastnik vodniho dila je povinen

a) dodrzovat podminky a povinnosti, za kterych bylo vodni dilo povoleno a uvedeno do
provozu, zejména dodrzovat provozni fad a schvaleny manipulaéni fad, neprodlené
oznamovat vodopravnimu ufadu zmény majici vliv na obsah provozniho fadu vodniho dila
pro ¢isténi odpadnich vod s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod
vétSim nez 6 000 m3/rok nebo manipulaéniho fadu a predkladat vodopravnimu Ufadu ke
schvéaleni navrh na dpravu manipulacdniho fadu tak, aby byl v souladu s komplexnim
manipulaénim Ffadem podle § 47 odst. 4 pism. g); nalezitosti manipulacnich a provoznich
fadd stanovi Ministerstvo zemédélstvi vyhlaskou,

b) udrzovat vodni dilo v fadném stavu tak, aby nedochazelo k ohrozovani bezpecnosti osob,
majetku a jinych chranénych zajmd,

c) provadét na vilastni naklad u vodniho dila technickobezpeénostni dohled, pokud tomuto
dohledu vodni dilo podléha,

d) provadét na svij naklad opatfeni, kterda mu vodopravni Ufad ulozi k odstranéni zavad
zjisténych na vodnim dile, zejména pfi vodopravnim dozoru,

e) dbat pokynl spravce vodniho toku v pfipadé mimoradnych situaci na dot¢eném vodnim
toku,

f) odstrafiovat pfedméty a hmoty zachycené &i ulpélé na vodnich dilech a nakladat s nimi
podle zvlastniho zakona,®?
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g) osadit na vodnim dile cejch, vodni znacku nebo vodocet, umoznit pribézny pfenos dat o
prutocich ve vodnim toku nebo zaijistit zvlastni upravu prelivu nebo vypusti podle rozhodnuti
vodopravniho Ufadu,

h) osadit na vodnim dile plavebni znaky,

i) u vodniho dila slouziciho ke vzdouvani vody ve vodnim toku udrzovat na vlastni naklad v
fadném stavu dno a bfehy v oblasti vzduti a starat se v ném o plynuly pritok vody, zejména
odstrafiovat nanosy a prekazky, a je-li to technicky mozné a ekonomicky unosné, vytvaret
podminky pro migraci vodnich Zivo€ichd, nejde-li o stavby,

j) odstranovat naletové dreviny z hrazi slouzicich k ochrané pfed povodnémi, ke vzdouvani
vody nebo k akumulaci vody; na tyto povinnosti se s vyjimkou ochrany pamatnych stromda,
zvlasté chranénych druhd rostlin, zvlasté chranénych zivoCichl a volné Zijicich ptaka,
nevztahuje zakon o ochrané pfirody a krajiny14a). Pfed jejich odstranénim, neni-li nebezpedi
z prodleni, je vlastnik vodniho dila povinen oznamit svij zamér organu ochrany pfirody.

(2) Vodopravni turad muaze ulozit viastnikovi vodniho dila zpracovat a predlozit mu ke
schvaleni provozni fad vodniho dila pro ¢isténi odpadnich vod s povolenym
mnozstvim vypous$ténych odpadnich vod vét§im nez 6 000 m*rok nebo manipulaéni
fad vodniho dila; mlze téz stanovit podminky, za kterych rozhodnuti o schvaleni vyda,
a lhatu k predlozeni nebo k predlozenému provoznimu nebo manipulaénimu radu
ulozit provést doplnéni nebo jiné upravy. Dale muize ulozit provést zménu schvaleného
provozniho nebo manipulaéniho fadu vodniho dila a jeho pfedlozeni ke schvaleni.
Provozni nebo manipulaéni fad schvaluje vodopravni Gfad na ¢asové omezenou dobu.

(3) Ve vyjimecnych pfipadech miize stavebni Ufad ulozit nebo povolit vlastnikovi vodniho
dila mimofadnou manipulaci na vodnim dile nad ramec schvaleného manipula¢niho fadu. V
takovém pfipadé nevznika vlastnikovi vodniho dila povinnost nahrady opravnénému k
nakladani s vodami v tomto dile za to, Ze nemuize nakladat s vodami v maximalnim
povoleném mnozstvi a s urCitymi vlastnostmi.

(4) Vyzaduje-li to vefejny zajem a jestlize ten, kdo je k tomu povinen, tyto povinnosti fadné
neplini a nezjednal-li napravu ve stanovené lhuté, vodopravni ifad maze rozhodnout, Ze jina
osoba pfejima na dobu nezbytné potfeby provoz nebo udrzbu vodnich dél. Tento provoz a
udrzbu obstarava uréena osoba na naklady toho, kdo byl povinen tyto povinnosti plnit; neni-li
takova osoba, nese tyto naklady stat.

(5) Na odstranovani pfekazek pro migraci vodnich zZivocich ve vodnim toku zplsobenych
vodnimi dily vybudovanymi pfed ucinnosti tohoto zakona se podili stat.



§ 107
Krajské urady
(1) Do pUsobnosti krajskych ufadu patfi

a) uplatiovat stanoviska k zasadam uUzemniho rozvoje a k uUzemnim planim obci s
rozsSifenou plsobnosti,

b) vyjadfovat se podle § 18 tohoto zakona ke stavbam, pokud rozhodujicim zplUsobem
ovliviiuji nakladani s vodami, ochranu vod nebo ochranu proti povodnim a pokud si to
vyhradi,

c) rozhodovat ve vécech hrani¢nich vod, s vyjimkou opatfeni vydavanych pfi stavu
nedostatku vody podle § 87k odst. 1, po projednani s Ministerstvem zemédélstvi a
Ministerstvem Zivotniho prostfedi; ma-li takové rozhodnuti vliv na pribéh, povahu nebo
vyznaceni statni hranice, rozhodovat po projednani i s Ministerstvem vnitra; tyka-li se takové
rozhodnuti pfirodnich mineralnich vod a pfirodnich Ié€ivych zdroju v blizkosti statnich hranic
podle zvlastniho zakona2), rozhodovat po projednani i s Ministerstvem zdravotnictvi; za
hraniéni vody se povaZzuji povrchové, popfipadé podzemni vody vymezené v mezinarodnich
smlouvach, kterymi je Ceska republika vazana44),

d) &init za mimoradné situace, zejména pfi nedostatku vody a pfi havariich, opatfeni, a to v
pfipadech presahujicich Uzemi spravniho obvodu obce s rozSifenou pusobnosti nebo
moznosti obecniho Ufadu obce s rozSifenou pusobnosti; v pripadé mimoradné situace
presahujici tzemi spravniho obvodu jednoho kraje €ini opatireni ten z krajskych uradu,
v jehoz spravnim obvodu mimoradna situace vznikla nebo, neni-li znamo misto vzniku
mimoradné situace, €ini opatieni ten z krajskych ufadd, jehoz spravni obvod je
mimoradnou situaci nejvice zasazen,

e) spolupracovat s Ustfednimi vodopravnimi Ufady a spravci povodi pfi pofizovani planu
dil€ich povodi a jejich plnéni. Krajské ufady si mohou pro zajisténi spoluprace na planech
dil¢ich povodi a pfi provadéni kontroly plnéni plana dil¢ich povodi vyzadat spolupraci
odbornych subjektll, subjektd sledujicich jakost a zdravotni nezavadnost vod, organd
ochrany pfirody, sdruzeni ob&anl pusobicich na usecich ochrany Zivotniho prostredi,
rybarstvi, vliastnik(l a provozovatelll vodovodu a kanalizaci a popfipadé dalSich organda,

f) rozhodovat o vyjimce podle § 23a odst. 8 a ukladat opatieni, ktera stanovi ve vefejném
zajmu programy opatfeni podle § 26 odst. 4,

g) stanovovat zpusob a podminky vypousténi ddlnich vod do vod povrchovych nebo
podzemnich a znecisténych vod a prasaku z uloznych mist do povrchovych vod,

h) povolovat nakladani s vodami k vyuzivani energetického potencialu podle § 8 odst. 1
pism. a) bodu 3 na vyznamnych vodnich tocich v pfipadech, kdy si to vyhradi,

i) povolovat vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych ze zdroji znecisténi o velikosti
10 000 ekvivalentnich obyvatel nebo vice,

j) povolovat vypousténi odpadnich vod z tézby a zpracovani uranovych rud a jadernych
elektraren a odpadnich vod s obsahem zvlast nebezpeénych zavadnych nebo nebezpecnych
zavadnych latek podle pfilohy ¢. 1 do vod povrchovych a vypousténi odpadnich vod s
obsahem zvlast nebezpecné zavadné latky nebo prioritni nebezpecné latky do kanalizace (§



16) s vyjimkou pfipadl, kdy je instalovano zafizeni s dostate¢nou ucinnosti podle § 16 odst.
3,

k) povolovat Cerpani znecisténych podzemnich vod za uCelem snizeni jejich znecisténi a
jejich nasledné vypousténi do téchto vod, popfipadé do vod povrchovych [§ 8 odst. 1 pism.

e)l,

I) povolovat vzdouvani a akumulaci povrchovych vod v nadrzich s celkovym objemem nad 1
000 000 m3 nebo s vyskou vzduti nad 10 m ode dna zakladové vypusti,

m) stanovovat na navrh spravce povodi rozsah zaplavovych uzemi vyznamnych vodnich
toku a jejich aktivni zony, ukladat spravci povodi zpracovani takového navrhu a stanovovat v
téchto zaplavovych uzemich omezujici podminky podle § 67 odst. 3,

n) rozhodovat v pochybnostech o tom, zda se jedna o povrchové nebo podzemni vody, o
jaké nakladani s vodami se jedna nebo zda se jedna o odpadni vody,

0) rozhodovat v pochybnostech o tom, zda jde o vodni tok podle § 43 odst. 2, jakozZ i o tom,
Ze vodnim tokem jsou i jiné povrchové vody nez uvedené v odstavci 1,

p) vydavat vyjadfeni podle § 18 v pfipadech, kdy jim pfislusi vydavat povoleni nebo souhlas,

q) povolovat vyjimky pfi pouziti zavadnych latek (§ 39 odst. 7) a povolovat nakladani s
vodami za ucelem chovu ryb nebo vodni drubeze, popfipadé jinych Zzivocichu, pokud
vodopravni Urad stanovuje v povoleni podminky pro pouZiti zavadnych latek,

r) stanovovat ochranna pasma vodnich zdroji, v pfipadé, ze do jeho plsobnosti patfi
povolovat nakladani s vodami z nich,

s) schvalovat provozni a manipulacni fady vodnich dél, ktera povoluje, v€etné mimofadnych
manipulaci na nich a komplexni manipulaéni fady, v pfipadé, ze do jeho puUsobnosti patfi
povoleni k nakladani s vodami alespon pro jedno z vodnich dél, na néz se komplexni
manipulaéni fad bude vztahovat,

t) vyzadovat od vlastnik( (spravcl) vodnich dél I. az Ill. kategorie, kterym byla ulozena
povinnost zajistit provadéni technicko-bezpeénostniho dohledu, zpracovani udaji o
parametrech mozné zvlastni povodné, zejména charakteristiky prutokovych vin a rozsah
ohroZzeného Uzemi, a jejich poskytnuti pfislusnym povodriovym organim, organim krizového
fizeni a slozkam integrovaného zachranného systému,

u) rozhodovat v pochybnostech o rozsahu povinnosti a opravnéni podle § 53.

(2) Krajské urady jsou dotéenymi organy podle § 104 odst. 9 a vydavaji zavazné
stanovisko ve vécech tykajicich se jejich pasobnosti.

§ 112
Ceska inspekce zivotniho prostiedi
(1) Ceské inspekci Zivotniho prostiedi pfislusi

a) v ramci vodopravniho dozoru kontrolovat, jak podnikajici fyzické nebo pravnické osoby
dodrzuji povinnosti stanovené timto zakonem nebo uloZzené podle tohoto zakona ji nebo
vodopravnimi ufady na useku



1. nakladani s povrchovymi nebo podzemnimi vodami,
2. ochrany uvedenych vod vcetné jejich ochrany pfi provozovani plavby,
3. havarii ohrozujicich jakost téchto vod,

4. vodnich dél uréenych ke zneSkodrovani znecisténi v odpadnich vodach nebo k jejich
vypousténi do vod povrchovych nebo podzemnich nebo do kanalizaci,

5. ochrany vodnich poméra a vodnich zdroja,

6. uvadéni vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych nebo podzemnich do souladu s
pozadavky zakona v pfipadech vyZadujicich zvlastni pozornost,

b) ukladat odstranéni a napravu zjisténych nedostatk, jejich pfi¢in a Skodlivych nasledkd,
zjisti-li porudeni povinnosti na usecich uvedenych ped-pismenem-a) v pismeni a) bodech 1,
2 nebo 4 az 6,

c) nafidit v oblasti, ve které ji pfisludi vykonavat kontrolu, zastaveni vyroby nebo jiné
¢innosti, pokud velmi zavaznym zpusobem ohroZzuje verejny zajem a zivotni prostfedi, az do
doby odstranéni nedostatkl, popfipadé jejich pficin,

d) spolupracovat s vodopravnimi Ufady a Statnim fondem Zivotniho prostfedi Ceské
republiky,

e) vést centralni evidenci havarii podle § 40 a nasl.,

f) kontrolovat dodrzovani ustanoveni o poplatcich za vypousténi odpadnich vod do vod
povrchovych znecistovateli,

g) provadét kontrolni zjiStovani jakosti a mnozstvi vypousténych odpadnich vod véetné
zjistovani zdroji znecistovani,

h) rozhodovat v pochybnostech o tom, zda jde o Cisténé odpadni vody pro ucely vypoctu
poplatku za vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych,

i) plnit dalSi ukoly podle tohoto zékona.

(2) Na Fizeni vedena Ceskou inspekci Zivotniho prostfedi podle tohoto zékona se vztahuiji,
pfipousti-li to povaha téchto fizeni, ustanoveni § 115.

§ 115
Vodopravni fizeni

(1) Pokud tento zakon nestanovi jinak, postupuji vodopravni Ufady pfi fizeni o vécech
upravenych vodnim zakonem podle stavebniho zakona,4) jde-li o rozhodovani tykajici se
vodnich dél a vodohospodafskych uprav.

(2) Ministerstvo zemédélstvi ve spolupraci s Ministerstvem Zivotniho prostfedi vyhladkou
stanovi, ve kterych pfipadech a které doklady je tfeba predlozit k zadosti o rozhodnuti,
stanoveni ochranného pasma vodniho zdroje, jakoZ i obsahové naleZitosti Zadosti a jejich
pfiloh a nalezitosti rozhodnuti, opatfeni obecné povahy, souhlasl, vyjadfeni a zavaznych
stanovisek, v souladu s timto zakonem. Nejvyssi stavebni ufad stanovi provadécim pravnim



predpisem, ve kterych pfipadech a které doklady je tfeba predlozit k zadosti o rozhodnuti o
povoleni zaméru vodniho dila, o vydani kolaudac¢niho rozhodnuti vodniho dila, o stanoveni
ochranného pasma vodniho dila.

(3) V pfipadech, kdy mize rozhodnuti vodopravniho ufadu ovlivnit vodni poméry v
uzemnich obvodech nékolika obci, oznami vodopravni ufad termin a pfedmét ustniho
jednani vefejnou vyhlaskou i u téchto obecnich uradu.

(4) Ugastnikem fizeni jsou téZ obce, v jejichZz tzemnim obvodu m@ze dojit rozhodnutim
vodopravniho ufadu k ovlivnéni vodnich pomérd nebo zZivotniho prostfedi, pokud tento zakon
nestanovi jinak.

(5) Ugastnikem Fizeni je téZ spravce vodniho toku v pfipadech, kdy se fizeni dotyka
vodniho toku.

(6) Pravnicka osoba soukromého prava, jejimz prFedmétem cinnosti je podle
zakladatelského pravniho jednani ochrana Zivotniho prostfedi nebo vefejného zdravi, a jejiz
hlavni €innosti neni podnikani nebo jind vydéleCna Cinnost, a ktera vznikla alespori 3 roky
pfed dnem oznameni o zahajeni fizeni podle tohoto zakona nebo kterou podporuje svymi
podpisy nejméné 200 osob na podporujici listiné, mize pozadat vodopravni ufad, aby ji
informoval o zahajovanych spravnich Fizenich, v nichz mohou byt dotéeny zajmy chranéné
timto zakonem. Na podporujici listiné uvede kazda osoba své jméno, pfijmeni, datum
narozeni a adresu mista pobytu a pfipoji vlastnoruéni podpis.

(7) Pravnicka osoba podle odstavce 5 je u€astnikem fizeni, s vyjimkou fizeni navazujicich
na posuzovani vlivi na zivotni prostfedi podle § 3 pism. g) zakona o posuzovani vlivi na
zivotni prostfedi, pokud do 8 dnll ode dne sdéleni informace podle odstavce 5 pisemné
oznami svou Ucast v fizeni vodopravnimu ufadu. Dnem sdéleni informace o zahajeni Fizeni
se rozumi den doruceni jejiho pisemného vyhotoveni pravnické osobé nebo prvni den jejiho
zvefejnéni na ufedni desce vodopravniho ufadu.

(8) Vodopravni ufad v pisemnosti, kterou nafizuje termin a pfedmét Ustniho jednani,
upozorni Uc€astniky Fizeni a dotéené organy nejméné 10 dnU pred Ustnim jednanim, zZe
zavazna stanoviska a namitky, popfipadé dukazy, mohou uplatnit nejpozdéji pfi ustnim
jednani, jinak k nim nebude pfihlédnuto. Upusti-li vodopravni ufad od ustniho jednani, ur&i
lhdtu, ktera nesmi byt kratSi nez 10 dnd, do kdy mohou dotéené organy uplatnit zavazna
stanoviska a ucastnici fizeni své namitky, popfipadé dikazy. O ur€eni Ihity se nevydava
usneseni. Jde-li o rozhodovani tykajici se vodnich dél, postupuje se podle stavebniho
zakona.

(9) V pripadé fizeni navazujiciho na posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi podle § 3 pism.
g) zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi se jedna o fizeni s velkym poctem
UCastnikl. Konani vefejného ustniho jednani se oznamuje vefejnou vyhlaskou, ktera musi
byt vyvéSena nejméné 30 dnl pfedem. Kazdy mulze nejpozdéji pfi vefejném ustnim jednani
uplatnit své pfipominky, jinak se k nim nepfihlizi. Upusti-li vodopravni ufad od ustniho
jednani, oznami zahajeni fizeni vefejnou vyhlaskou, ve které uréi Ihatu, ktera nesmi byt
krats§i nez 30 dnl od vyvéSeni vyhlasky, do kdy mize kazdy uplatnit své pfipominky. K
pozdéji uplatnénym pfipominkam se nepfihlizi.

(10) Ovlivni-li rozhodnuti vodni poméry nebo jakost vod v obvodu pUsobnosti jiného
vodopravniho ufadu nebo lezi-li vodni dilo, 0 némz se rozhoduje, z&asti v uzemnim obvodu



jiného vodopravniho ufadu, rozhodne vécné a mistné pfislusny vodopravni dfad po
projednani s témi vodopravnimi ufady, jejichz tzemnich obvod( se rozhodnuti tyka.

(11) V jednoduchych vécech, zejména lze-li rozhodnout na podkladé dokladi
predloZzenych ucastniky vodopravniho Fizeni, rozhodne vodopravni ufad bezodkladng;
ustanoveni § 36 a 47 spravniho fadu se nepouziji, a jde-li o fizeni z moci Ufedni, rozhodnuti
muze byt prvnim Ukonem v fizeni. V ostatnich pfipadech rozhodne nejdéle do 60 dnd od
zahajeni vodopravniho fizeni; ve zvlast slozitych pfipadech nejdéle do 3 mésicu.

(12) Vyskytnou-li se nové rozhodné skutecnosti, mize vodopravni ufad v novém
vodopravnim fizeni ménit, popfipadé rudit i jind sva rozhodnuti vydana v souvislosti s
povolenim, které bylo zménéno nebo zruseno.

(13) Naklady na znalecké posudky, kterych je tfeba ve vodopravnim fizeni zahajeném z
podnétu Zadatele o povoleni, popfipadé souhlas podle tohoto zakona, hradi Zadatel.

(14) Na vydani, zménu, zruSeni nebo zanik jiného rozhodnuti vodopravniho Ufadu nez
povoleni k nakladani s vodami se pouZiji ustanoveni § 12 a 13 obdobné.

(15) Ug&astnikem fizeni o povoleni k odbé&ru podzemni vody je Zadatel a dale osoby podle
odstavct 4 a 6. Ugastniky fizeni o uréeni spravce drobného vodniho toku nebo jeho zruseni
jsou Zadatel, dosavadni spravce drobného vodniho toku, spravce povodi a obce, jejichz
uzemim drobny vodni tok protéka. K vydani rozhodnuti se vyjadfuji pfislusné vodopravni
Urady (§ 106 odst. 1).

(16) PFi ukladani opatfeni k napravé nedostatkl zjisténych pfi vodopravnim dozoru, jejichz
rozsah nelze stanovit bez pfedchozich prizkum( nebo pfedchoziho zpracovani odbornych
podkladu, lze ulozit samostatné provedeni téchto prizkumu, popfipadé zpracovani
uvedenych podkladd a podle jejich vysledkl vydavat samostatné potfebna rozhodnuti k
napravé. Je-li v rozhodnuti o opatfeni k napravé uloZzeno nakladat s vodami zpasobem, k
némuz je jinak potfeba povoleni podle § 8, toto povoleni se jiz nevydava. V pfipadé, kdy se
po pravni moci rozhodnuti o opatfeni k napravé vyskytnou nové rozhodné skutecnosti, Ize
vydat nové rozhodnuti o opatfeni k naprave.

(17) Manipulaéni fad vodniho dila a provozni fad vodniho dila pro €isténi odpadnich
vod s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod vétsim nez 6 000 m®rok
schvaluje vodopravni urad rozhodnutim.

(18) Zasahuje-li vodni dilo nebo €innost do spravnich obvod( nékolika vodopravnich nebo
stavebnich ufadd, je k fizeni pfislusny ten vodopravni nebo stavebni ufad, v jehoZ spravnim
obvodu lezi rozhodujici ¢ast tohoto vodniho dila nebo v jehoz spravnim obvodu se ma
vykonat rozhodujici &ast ginnosti. Cinnosti se rozumi nakladani s vodami, &innosti uvedené v
§ 14 a dalSi Cinnosti podle zakona v€etné zamérd, k nimz vydava vodopravni Ufad zavazné
stanovisko nebo vyjadfeni podle § 18. Mistné pfisluSnym vodopravnim ufadem pro
stanoveni ochrannych pasem vodniho zdroje je vodopravni ufad, v jehoZ spravnim obvodu
se vodni zdroj nachazi. Mistné pfisluSnym stavebnim Gfadem pro stanoveni ochrannych
pasem vodniho dila je stavebni ufad, v jehoZ spravnim obvodu lezi vodni dilo.

(19) Po dobu projednavani pfipadu ve zvlastnich organech zfizenych podle mezinarodnich
smluv, kterymi je Ceska republika vazana, Ihaty pro vydani rozhodnuti nebézi.



(20) Ve spravnich fizenich vedenych podle § 8 odst. 1 pism. a) bodt 1, 2, 3a 5, § 8 odst. 1
pism. b) bodl 1, 3 a 5, § 14 odst. 1 pism. b), d), e) a f), nejde-li o zamér povolovany podle
stavebniho zakona, posuzuje vodopravni ufad moznost zhordeni stavu nebo ekologického
potencialu utvaru povrchové vody nebo stavu utvaru podzemni vody nebo nemoznost
dosazeni dobrého stavu nebo dobrého ekologického potencialu utvaru povrchové vody nebo
dobrého stavu utvaru podzemni vody. Dojde-li k zavéru, Zze provedeni zaméru muze vést ke
zhorSeni stavu nebo ekologického potencialu utvaru povrchové vody nebo zhordeni stavu
utvaru podzemni vody nebo znemoznéni dosazeni dobrého stavu nebo dobrého
ekologického potencialu utvaru povrchové vody nebo dobrého stavu utvaru podzemni vody,
fizeni pferuSi a upozorni Zadatele, Ze bez vyjimky podle § 23a odst. 8 neni mozné zamér
povolit ani provést.

(21) Zadost o vydani povoleni, souhlasu nebo vyjadfeni v pfipadé vodniho dila
vyZadujiciho povoleni zaméru podle stavebniho zakona lze podat prostfednictvim portalu
stavebnika podle stavebniho zakona.

§ 116
(1) Fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, ze

a) nedodrzi rozhodnuti nebo opatfeni obecné povahy vydané za ucelem uUpravy, omezeni
nebo zakazu obecného nakladani s povrchovymi vodami podle § 6 odst. 4,

b) naklada s povrchovymi nebo podzemnimi vodami podle § 8 odst. 1 bez povoleni k
nakladani s vodami,

c) provede &innost podle § 14 odst. 1 bez povoleni vodopravniho Ufadu nebo v rozporu s
nim,

d) v rozporu s § 16 odst. 1 nebo 2 vypusti bez povoleni vodopravniho ufadu do kanalizace
odpadni vody s obsahem zvlast nebezpeéné zavadné latky nebo prioritni nebezpecné latky,

e) provede stavbu, zafizeni nebo &innost podle § 17 odst. 1 bez souhlasu vodopravniho
Ufadu nebo v rozporu s nim,

f) porusi zakaz podle § 28 odst. 2,
g) porusi zakaz podle § 30 odst. 7 nebo 8,

h) neprovede technické opatfeni nebo uzZiva pozemky nebo stavby v rozporu s opatfenim
obecné povahy podle § 30 odst. 10,

i) nedodrzi akéni program ve zranitelné oblasti podle § 33 odst. 2,

j) vypusti ryby nebo jiné vodni Zzivo€ichy neplvodnich, geneticky nevhodnych nebo
neprovérenych populaci pfirozenych druht do vodniho toku nebo vodni nadrze v rozporu s §
35 odst. 3,

k) nepredlozi doklady o odvozu odpadnich vod podle § 38 odst. 8,

I) v rozporu s § 39 odst. 1 neucini pfi zachazeni se zavadnymi latkami pfiméfena opatieni,
aby nevnikly do povrchovych nebo podzemnich vod, a ohrozi tak jejich prostredi,



m) poru8i zdkaz myti motorového vozidla nebo provozniho mechanismu podle § 39 odst. 9,
n) porudi zakaz podle § 46 odst. 1 nebo 2,

0) porusi zakaz podle § 58 odst. 1 nebo omezeni podle odst. 3,

p) nesplini povinnost k zajisténi ochrany pfed povodnémi podle § 63 odst. 3,

q) poru8i zakaz Cinnosti v aktivni zoné zaplavového uzemi podle § 67 odst. 2,

r) v rozporu s § 87k odst. 1 nesplni povinnost uloZenou opatfenim komise pro sucho pfi
stavu nedostatku vody,

s) neposkytne organu pro sucho informace podle § 871 odst. 2,

t) naklada s vodami v rozporu s rozhodnutim nebo opatfenim obecné povahy podle § 109
odst. 1 nebo neprovede opatfeni ulozené podle § 109 odst. 2, nebo

u) nesplini opatfeni uloZzené podle § 110 odst. 1.

(2) Za prestupek podle odstavce 1 Ize ulozit pokutu
a) do 20 000 K¢, jde-li o pfestupek podle pismene a), g), k), m), 0), p), q) nebo s),
b) do 50 000 K&, jde-li o pfestupek podle pismene i), j), n), r), t) nebo u),
c¢) do 100 000 K¢, jde-li o pfestupek podle pismene b), c¢), d), e), f) nebo h), nebo
d) do 500 000 K¢, jde-li o pfestupek podle pismene I).

(3) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany odbérem povrchovych vod bez
povoleni k nakladani s vodami se ulozi pokuta ve vysi nasobku sazby 40 K& za 1 m?
nedovolené odebranych povrchovych vod a celkového mnozstvi téchto vod, nejvySe vsak ve
vysi 500 000 KE&.

(4) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany odbérem podzemnich vod bez
povoleni k nakladani s vodami se ulozi pokuta ve vysi nasobku sazby 70 K& za 1 m?
nedovolené odebranych podzemnich vod a celkového mnozstvi téchto vod, nejvySe vSak ve
vysi 500 000 KE&.

(5) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany vypousténim odpadnich vod
s obsahem nebezpeénych zavadnych latek do vod povrchovych nebo podzemnich bez
povoleni k nakladani s vodami Ize ulozit pokutu do 500 000 K¢.

5) (6) Pokutu za prestupek spachany nedovolenym odbé&rem povrchovych nebo
podzemnich vod Ize stanovit nejvySe za obdobi 3 let pfedchazejicich dni, kdy byl nedovoleny
odbér vody zjistén. Sazbu pokuty podle odstavce 3 nebo 4 Ize snizit, jsou-li pro to divody
zvlastniho zietele hodné. Pokuta podle odstavce 3 nebo 4 vSak nesmi byt vymérena v sazbé
niz8i nez 10 K& za 1 m®nedovolené odebranych povrchovych vod nebo v sazbé nizsi nez 15
K& za 1 m® nedovolené odebranych podzemnich vod.

6} (7) Nelze-li stanovit mnozstvi povrchovych nebo podzemnich vod odebranych bez
povoleni k nakladani s vodami nebo v rozporu s nim, stanovi organ ukladajici pokutu
mnozstvi odebrané vody podle smérnych Cisel rocni potfeby vody podle vyhlasky, kterou se
provadi zakon o vodovodech a kanalizacich*?). Neni-li mozné mnoZstvi odebrané vody
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stanovit takovym postupem, stanovi je organ ukladajici pokutu odhadem; pfitom vychazi z
ucelu pouziti odebrané vody a mistnich podminek.

§ 119
Poruseni povinnosti vlastnik(i a stavebniktl vodnich dél
(1) Fyzicka osoba se jako vlastnik nebo stavebnik vodniho dila dopusti pfestupku tim, ze
a) neudrzuje vodni dilo v fadném stavu podle § 59 odst. 1 pism. b), nebo
b) neprovadi technickobezpelnostni dohled podle § 59 odst. 1 pism. c).

(2) Fyzicka osoba se jako vlastnik nebo stavebnik vodniho dila I. az IV. kategorie dopusti
prestupku tim, Ze nesplni nékterou z povinnosti pfi provadéni technickobezpeénostniho
dohledu podle § 62 odst. 4 a 5.

(3) Fyzicka osoba se jako vlastnik nebo stavebnik vodniho dila I. nebo Il. kategorie
dopusti prestupku tim, Ze neprojedna provedeni zabezpelovacich praci s osobou povéfenou
provadénim technickobezpecnostniho dohledu podle § 75 odst. 3.

(4) Fyzicka osoba se jako vlastnik vodniho dila dopusti pfestupku tim, Ze
a) provozuje vodni dilo v rozporu s § 59 odst. 1 pism. a),

b) nepfedlozi vodopravnimu ufadu ke schvaleni navrh na Upravu manipulaéniho fadu podle
§ 59 odst. 1 pism. a),

c¢) nedba pokynu spravce vodniho toku v pfipadé mimoradnych situaci na dot€¢eném vodnim
toku podle § 59 odst. 1 pism. e),

d) neodstrani pfedméty nebo hmoty ulpélé na vodnim dile podle § 59 odst. 1 pism. f),

e) neosadi cejch, vodni zna¢ku nebo vodoCet nebo neumozni pribézny pfenos dat o
pritocich ve vodnim toku nebo nezaijisti zvlastni Upravu prelivu nebo vypusti podle § 59 odst.

1 pism. g),
f) neosadi plavebni znaky podle § 59 odst. 1 pism. h),

g) nezpracuje Ci nepfedlozi ke schvaleni manipulaéni nebo provozni fad vodniho dila nebo
navrh na jeho doplnéni, zménu nebo Upravu podle § 59 odst. 3, nebo

h) nesplni povinnost v ochrané pfed povodnémi podle § 84.

(5) Fyzicka osoba se jako vlastnik hraze slouZici ochrané pfed povodnémi, vzdouvani
nebo akumulaci povrchovych vod dopusti pfestupku tim, ze neodstrani naletové dfeviny
podle § 59 odst. 1 pism. ).

(6) Fyzicka osoba se jako vlastnik vodniho dila slouziciho ke vzdouvani vody dopusti
prestupku tim, Ze

a) neudrzuje v fadném stavu dno a bfehy vodniho toku a nevytvafi podminky pro migraci
vodnich zivocichu, nejde-li o stavbu podle § 59 odst. 1 pism. i), nebo



b) neoznami nebezpeli zvlastni povodné nebo nevaruje v pfipadé nebezpeli z prodleni
bezprostfedné ohrozené fyzické nebo pravnické osoby podle § 73 odst. 3.

(7) Za prestupek Ize ulozit pokutu
a) do 20 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 2 nebo odstavce 4 pism. f), g), h),

b) do 100 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 4 pism. b), c¢), d), €), odstavce 5 nebo
odstavce 6 pism. a),

¢) do 500 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. b), odstavce 3, nebo

d) do 1 000 000 K&, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. a), odstavce 4 pism. a) nebo
odstavce 6 pism. b).

§ 122
Poruseni povinnosti pii zachazeni se zavadnymi latkami

(1) Fyzicka osoba, ktera je drzitelem povoleni k vypousténi odpadnich vod s obsahem
zvlast nebezpectné zavadné latky nebo prioritni nebezpecné latky do kanalizace, se dopusti
prestupku tim, ze

a) vypusti odpadni vody s obsahem zvlast nebezpecné zavadné latky nebo prioritni
nebezpelné latky do kanalizace v rozporu s povolenim vodopravniho ufadu podle § 16 odst.
1 nebo 2, nebo

b) v rozporu s rozhodnutim vodopravniho uUfadu podle § 16 odst. 4 neméfi objem
vypousténych odpadnich vod nebo miru jejich znecisténi zvlasté nebezpelnymi zavadnymi
latkami nebo prioritnimi nebezpeénymi latkami nebo vysledky méfeni nepfeda.

(2) Fyzicka osoba, ktera zachazi se zavadnymi latkami ve vétSim rozsahu nebo zachazeni
s nimi je spojeno se zvy$enym nebezpecéim pro povrchové nebo podzemni vody, se dopusti
prestupku tim, Ze

a) zachazi s nimi bez schvaleného havarijniho planu podle § 39 odst. 2 pism. a), nebo
b) nevede nebo neuchovava zaznamy o provedenych opatfenich podle § 39 odst. 2 pism. b).

(3) Fyzicka osoba, ktera zachazi se zvlast nebezpeénymi zavadnymi latkami nebo
nebezpecnymi zavadnymi latkami nebo zachazi se zavadnymi latkami ve vétSim rozsahu
nebo zachazeni s nimi je spojeno se zvySenym nebezpedim, se dopusti pfestupku tim, Ze
nesplni nékterou z povinnosti podle § 39 odst. 4.

(4) Fyzicka osoba, ktera zachazi se zvlast nebezpe€nymi zavadnymi latkami, se dopusti
prestupku tim, ze nevede zaznamy nebo neposkytne informace podle § 39 odst. 6.

(5) Fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, Zze jedna v rozporu s vyjimkou podle § 39 odst.
7.

(6) Fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, ze pfikrmuje ryby krmivy rostlinného ptvodu v
rozporu s § 39 odst. 12.

(7) Za prestupek Ize ulozit pokutu



a) do 5 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 6,
b) do 20 000 K&, jde-li o pfestupek podle odstavce 5,

c) do 50 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1;-edstavee2-pism—b)nebo-odstavee4

nebo odstavce 2 pism. b); je-li pfestupek podle odstavce 1 spachan vypusténim odpadni
vody s obsahem zvlast nebezpecné zavadné latky nebo prioritni nebezpecné latky do
kanalizace, Ize ulozit pokutu do 500 000 K¢,

d) do 100 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 4,
e} e) do 200-600-K& 500 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 2 pism. a), nebo

e} f) do 560-0004KE& 1 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 3.

§ 123

Poruseni povinnosti pfi havariich

(1) Fyzicka osoba se jako puvodce havarie dopusti prestupku tim, ze

a) neohlasi neprodlené havarii podle § 41 odst. 1,

b) neucdini bezprostredni opatieni ke znesSkodnovani havarie nebo se pfi
znesSkodnovani havarie nefidi schvalenym havarijnim planem nebo pokyny
vodopravniho Gfadu nebo Hasiéského zachranného sboru Ceské republiky podle § 41
odst. 2, nebo

c) nevyhovi vyzvé ke spolupraci pii provadéni opatieni ke zneskodnovani havarie
podie § 41 odst. 6.



(2) Fyzicka osoba se pfi havarii dopusti prestupku tim, ze
a) neohlasi neprodlené havarii, kterou zjistila podle § 41 odst. 2 1,
b) neposkytne vyZzadané udaje o havarii podle § 41 odst. 67, nebo

c) jako osoba, které bylo ulozeno opatieni k napravé, neuvede pozemek nebo stavbu, kterou
bylo nutno pouzit pfi odstrafiovani zavadného stavu, do pfedchoziho stavu podle § 42 odst.
8.

(3) Za prestupek Ize ulozit pokutu
a) do 50000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 2 pism. b),

b) do 100000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. c) nebo odstavce 2 pism. a), c),
nebo

c) do 500000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. a) a b).

§ 125a
(1) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, ze

a) nedodrzi rozhodnuti nebo opatfeni obecné povahy vydané za ucelem uUpravy, omezeni
nebo zékazu obecného nakladani s povrchovymi vodami podle § 6 odst. 4,

b) naklada s povrchovymi nebo podzemnimi vodami podle § 8 odst. 1 bez povoleni k
nakladani s vodami,

c) provede &innost podle § 14 odst. 1 bez povoleni vodopravniho Ufadu nebo v rozporu s
nim,

d) v rozporu s § 16 odst. 1 nebo 2 vypusti bez povoleni vodopravniho ufadu do kanalizace
odpadni vody s obsahem zvlast nebezpeéné zavadné latky nebo prioritni nebezpecné latky,

e) provede stavbu, zafizeni nebo &innost podle § 17 odst. 1 bez souhlasu vodopravniho
Ufadu nebo v rozporu s nim,

f) porusi zakaz podle § 28 odst. 2,
g) porusi zakaz podle § 30 odst. 7 nebo 8,

h) neprovede technické opatfeni nebo uziva pozemky nebo stavby v rozporu s opatfenim
obecné povahy podle § 30 odst. 10,

i) nedodrzi akéni program ve zranitelné oblasti podle § 33 odst. 2,

j) vypusti ryby nebo jiné vodni Zzivo€ichy neplvodnich, geneticky nevhodnych nebo
neprovérenych populaci pfirozenych druhd do vodniho toku nebo vodni nadrze v rozporu s §
35 odst. 3,

k) vypusti daini vody do vod povrchovych nebo podzemnich v rozporu s § 38 odst. 5,

I) nepfedlozi doklady o odvozu odpadnich vod podle § 38 odst. 8,



m) v rozporu s § 39 odst. 1 neucini pfi zachazeni se zavadnymi latkami pfiméfena opatieni,
aby nevnikly do povrchovych nebo podzemnich vod, a ohrozi tak jejich prostfedi,

n) porusi zakaz myti motorového vozidla nebo provozniho mechanismu podle § 39 odst. 9,
0) poru8i zakaz podle § 46 odst. 1,

p) porudi zakaz podle § 58 odst. 1 nebo omezeni podle § 58 odst. 3,

q) nesplni povinnost k zajisténi ochrany pfed povodnémi podle § 63 odst. 3,

r) porusi zakaz Cinnosti v aktivni zéné zaplavového Uzemi podle § 67 odst. 2,

s) v rozporu s § 87k odst. 1 nespini povinnost uloZenou opatienim komise pro sucho pfi
stavu nedostatku vody,

t) neposkytne organu pro sucho informace podle § 871 odst. 2,

u) vypusti dilni vody bez splnéni podminek stanovenych vodopravnim ufadem nebo v
rozporu s nimi,

v) naklada s vodami v rozporu s rozhodnutim nebo opatfenim obecné povahy podle § 109
odst. 1 nebo neprovede opatfeni ulozené podle § 109 odst. 2, nebo

w) nesplni opatfeni ulozené podle § 110 odst. 1 nebo § 112 odst. 1 pism. b).
(2) Za pfestupek podle odstavce 1 Ize ulozit pokutu
a) do 20 000 K¢, jde-li o pfestupek podle pismene a), g), p) nebo q),
b) do 50 000 K&, jde-li o pfestupek podle pismene t),
c) do 100 000 K¢, jde-li o prestupek podle pismene f), i), j), k), I), n), r), s) nebo v),
d) do 500 000 K¢, jde-li o pfestupek podle pismene b), c), e), h), 0) nebo w),
e) do 1 000 000 K¢, jde-li o pfestupek podle pismene m) nebo u), nebo
f) do 5 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle pismene d).

(3) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany vypousténim odpadnich vod do vod
povrchovych nebo podzemnich bez povoleni k nakladani s vodami Ize uloZit pokutu do 5 000
000 K¢.

(4) Za prestupek podle odst. 1 pism. b) spachany vypousténim odpadnich vod
s obsahem nebezpeénych zavadnych latek do vod povrchovych nebo podzemnich bez
povoleni k nakladani s vodami lze ulozit pokutu do 25 000 000 K¢.

4} (5) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany odbérem povrchovych vod bez
povoleni k nakladani s vodami Ize uloZit pokutu ve vysi nasobku sazby 40 K& za 1 m?
nedovolené odebranych povrchovych vod a celkového mnozstvi téchto vod, nejvySe vsak ve
vysi 10 000 000 K¢.

A (6) Za prestupek podle odstavce 1 pism. b) spachany odbérem podzemnich vod bez
povoleni k nakladani s vodami Ize uloZit pokutu ve vysi nasobku sazby 70 K& za 1 m?
nedovolené odebranych podzemnich vod a celkového mnozstvi téchto vod, nejvySe vSak ve
vysi 10 000 000 K&.



6) (7) Pokutu za prestupek spachany nedovolenym odbé&rem povrchovych nebo
podzemnich vod Ize stanovit nejvySe za obdobi 3 let pfedchazejicich dni, kdy byl nedovoleny
odbér vody zjistén. Sazbu pokuty podle odstavce 4 nebo 5 Ize snizit, jsou-li pro to divody
zvlastniho zfetele hodné. Pokuta podle odstavce 4 nebo 5 vSak nesmi byt vymérena v sazbé
niz8i nez 10 K& za 1 m® nedovolené odebranych povrchovych vod nebo v sazbé nizsi nez 15
K& za 1 m® nedovolené odebranych podzemnich vod.

A (8) Nelze-li stanovit mnozstvi povrchovych nebo podzemnich vod odebranych bez
povoleni k nakladani s vodami nebo v rozporu s nim, stanovi organ ukladajici pokutu
mnozstvi odebrané vody podle smérnych Cisel roéni potfeby vody podle vyhlasky, kterou se
provadi zakon o vodovodech a kanalizacich*?). Neni-li mozné mnoZzstvi odebrané vody
stanovit takovym postupem, stanovi je organ ukladajici pokutu odhadem; pfitom vychazi z
uCelu pouziti odebrané vody a mistnich podminek.

§ 125¢c
Poruseni jinych povinnosti pfi nakladani s vodami
(1) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako opravnény dopusti pfestupku tim, Ze

a) naklada s povrchovymi nebo podzemnimi vodami podle § 8 v rozporu s povolenim k
nakladani s vodami,

b) nezmé&Fi mnoZstvi povrchovych nebo podzemnich vod podle § 10 odst. 1 nebo 2, anebo
nepreda udaje prislusnému spravci povodi podle § 22 odst. 2, nebo

c) v rozporu s § 38 odst. 6 nezméfi objem vypousténych odpadnich vod nebo miru jejich
znecisténi nebo vysledky méfeni nepfeda vodopravnimu ufadu.

(2) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako nabyvatel prav a povinnosti
vyplyvajicich z povoleni k nakladani s vodami, s vyjimkou povoleni k odbéru povrchovych
nebo podzemnich vod nepfesahujici 6000 m® roéné nebo 500 m*® mésicné, dopusti
prestupku tim, ze neoznami podle § 11 odst. 1 pfechod pozemku nebo stavby, s nimiz je
povoleni k nakladani s vodami spojeno.

(3) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako osoba provadéjici odvoz odpadnich
vod akumulovanych v bezodtokové jimce dopusti pfestupku tim, Zze nevyda tomu, kdo tyto
vody akumuluje, doklad podle § 38 odst. 8.

(4) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako ten, kdo vypousti odpadni vody do
vod povrchovych, dopusti pfestupku tim, ze

a) neumozni odborné zpuUsobilym osobam podle § 103 odst. 5 vstup do prostorl, kde se
nachazi kontrolovany zdroj znecistovani, nebo nezajisti podminky pro provedeni kontroly
vcetné poskytnuti podkladd nezbytnych pro provedeni kontroly, nebo

b) neumozni pracovnikiim kontrolni laboratofe podle § 103a odst. 5 vstup do prostoru, kde
se nachazi zdroj znecistovani, nebo nezajisti podminky k odbéru vzorkl ze vSech vypusti
kontrolovaného zdroje znecisténi.

(5) Za prestupek Ize ulozit pokutu

a) do 5 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 2,
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b) do 50 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. b) nebo c) anebo odstavce 3
nebo 4, nebo

c) do 500 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. a).

(6) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) spachany vypousténim odpadnich vod do vod
povrchovych nebo podzemnich v rozporu s povolenim k nakladani s vodami Ize ulozit pokutu
do 5 000 000 K¢.

(7) Za prestupek podle odst. 1 pism. a) spachany vypousténim odpadnich vod
s obsahem nebezpeénych zavadnych latek do vod povrchovych nebo podzemnich
v rozporu s povolenim k nakladani s vodami Ize ulozit pokutu do 25 000 000 KE¢.

A (8) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) spachany odbé&rem povrchovych vod v
rozporu s povolenim k nakladani s vodami Ize ulozit pokutu ve vysi stanovené podle § 125a
odst. 4. Ustanoveni § 125a odst. 6 a 7 se pouziji obdobné.

8) (9) Za prestupek podle odstavce 1 pism. a) spachany odbérem podzemnich vod v
rozporu s povolenim k nakladani s vodami Ize uloZit pokutu ve vysi stanovené podle § 125a
odst. 5. Ustanoveni § 125a odst. 6 a 7 se pouziji obdobné.

§ 125d
Poruseni povinnosti vlastnikli a stavebnikl vodnich dél

(1) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako vlastnik nebo stavebnik vodniho dila
dopusti prestupku tim, ze neudrzuje vodni dilo v fadném stavu podle § 59 odst. 1 pism. b).

(2) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako vlastnik nebo stavebnik vodniho dila
I. aZ IV. kategorie dopusti pfestupku tim, Ze neprovadi technickobezpeénostni dohled podle
§ 59 odst. 1 pism. c).

(3) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako vlastnik nebo stavebnik vodniho dila
I. az IV. kategorie dopusti prestupku tim, ze nespini nékterou z povinnosti pfi provadéni
technickobezpecnostniho dohledu podle § 62 odst. 4 a 5.

(4) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako vlastnik nebo stavebnik vodniho dila
I. nebo Il. kategorie dopusti pfestupku tim, Ze neprojedna provedeni zabezpecovacich praci
s osobou povéfenou provadénim technickobezpelnostniho dohledu podle § 75 odst. 3.

(5) Pravnicka nebo podnikajici fyzickd osoba se jako vlastnik vodniho dila dopusti
prestupku tim, ze

a) provozuje vodni dilo v rozporu s § 59 odst. 1 pism. a),

b) nepfedlozi vodopravnimu ufadu ke schvaleni navrh na Upravu manipulaéniho fadu podle
§ 59 odst. 1 pism. a),

c) nedba pokynu spravce vodniho toku v pfipadé mimoradnych situaci na dot€¢eném vodnim
toku podle § 59 odst. 1 pism. e),



d) neodstrani pfedméty nebo hmoty ulpélé na vodnim dile podle § 59 odst. 1 pism. f),

e) neosadi cejch, vodni znacku nebo vodocet nebo neumozni pribézny pfenos dat o
prutocich ve vodnim toku nebo nezajisti zvlastni upravu prelivu nebo vypusti podle § 59 odst.

1 pism. g),
f) neosadi plavebni znaky podle § 59 odst. 1 pism. h),

g) nezpracuje €i nepfedlozi ke schvaleni manipulacni nebo provozni fad vodniho dila nebo
navrh na jeho doplnéni, zménu nebo upravu podle § 59 odst. 3, nebo

h) nesplni povinnost v ochrané pfed povodnémi podle § 84.

(6) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako vlastnik hraze slouzici ochrané pred
povodnémi, vzdouvani nebo akumulaci povrchovych vod dopusti pfestupku tim, Zze
neodstrani naletové dieviny podle § 59 odst. 1 pism. j).

(7) Pravnicka nebo podnikajici fyzickd osoba se jako vlastnik vodniho dila slouziciho ke
vzdouvani vody dopusti pfestupku tim, ze

a) neudrzuje v fadném stavu dno a biehy vodniho toku a nevytvafi podminky pro migraci
vodnich zivoc€ichl, nejde-li o stavbu podle § 59 odst. 1 pism. i), nebo

b) neoznami nebezpeéi zvlastni povodné&, nebo nevaruje v pfipadé nebezpedi z prodleni
bezprostfedné ohrozené fyzické nebo pravnické osoby podle § 73 odst. 3.

(8) Za prestupek Ize ulozit pokutu
a) do 20 000 K&, jde-li o pfestupek podle odstavce 3 nebo odstavce 5 pism. f), g),

b) do 100 000 K&, jde-li o pfestupek podle odstavce 5 pism. b), c), d), e), odstavce 6, nebo
odstavce 7 pism. a),

c) do 500 000 K¢, jde-li o pfestupek podle odstavce 2 nebo odstavce 4, nebo

d) do 1 000 000 K&, jde-li o pfestupek podle odstavce 1, odstavce 5 pism. a) nebo odstavce
7 pism. b).

§ 1259
Poruseni povinnosti pii zachazeni se zavadnymi latkami

(1) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba, ktera je drzitelem povoleni k vypousténi
odpadnich vod s obsahem zvlast nebezpecné zavadné latky nebo prioritni nebezpecné latky
do kanalizace, se dopusti pfestupku tim, ze

a) vypusti odpadni vody s obsahem zvlast nebezpecné zavadné latky nebo prioritni
nebezpelné latky do kanalizace v rozporu s povolenim vodopravniho ufadu podle § 16 odst.
1 nebo 2,

b) v rozporu s rozhodnutim vodopravniho uUfadu podle § 16 odst. 4 neméfi objem
vypousténych odpadnich vod nebo miru jejich zne€isténi zvladté nebezpelnymi zavadnymi
latkami nebo prioritnimi nebezpeé&nymi latkami nebo vysledky méfeni nepfeda.



(2) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba, kterd zachazi se zavadnymi latkami ve
vétSim rozsahu nebo zachazeni s nimi je spojeno se zvySenym nebezpe€im pro povrchové
nebo podzemni vody, se dopusti pfestupku tim, Zze

a) zachazi s nimi bez schvaleného havarijniho planu podle § 39 odst. 2 pism. a), nebo
b) nevede nebo neuchovava zaznamy o provedenych opatfenich podle § 39 odst. 2 pism. b).

(3) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba, ktera zachazi se zvlast nebezpeénymi
zavadnymi latkami nebo nebezpeCnymi zavadnymi latkami nebo zachazi se zavadnymi
latkami ve vétSim rozsahu nebo zachazeni s nimi je spojeno se zvySenym nebezpedim, se
dopusti pfestupku tim, ze nesplini nékterou z povinnosti podle § 39 odst. 4.

(4) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba, ktera zachazi se zvlast nebezpeénymi
zavadnymi latkami, se dopusti pfestupku tim, Ze nevede zaznamy nebo neposkytne
informace podle § 39 odst. 6.

(5) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, Ze jedna v rozporu
s vyjimkou podle § 39 odst. 7.

(6) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, Ze pfikrmuje ryby
krmivy rostlinného puvodu v rozporu s § 39 odst. 12.

(7) Za prestupek Ize ulozit pokutu
a) do 30 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 6,
b) do 50 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 5,

c) do 100 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. b) nebo odstavce 2 pism.
b),

d) do 500 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 4,
e) do 2 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 2 pism. a), nebo
f) do 5 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. a) nebo odstavce 3.




Poruseni povinnosti pfi havariich

(1) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se jako puvodce havarie dopusti
prestupku tim, ze
a) zpusobi havarii podle § 40, nejde-li o havarii zplsobenou unikem provoznich
kapalin po dopravni nehodé na pozemni komunikaci,
b) neohlasi neprodlené havarii podle § 41 odst. 1,
c¢) neucini bezprostiedni opatfeni ke zneskodhnovani havarie nebo se pri
zneSkodnovani havarie nefidi schvalenym havarijnim planem nebo pokyny



vodopravniho Gfadu nebo Hasiéského zachranného sboru Ceské republiky podle § 41
odst. 2, nebo

d) nevyhovi vyzvé ke spolupraci pfi provadéni opatieni ke zneSkodnovani havarie
podie § 41 odst. 6.

(2) Pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se pfi havarii dopusti prestupku tim, ze
a) neohlasi neprodlené havarii, kterou zjistila podle § 41 odst. 1,
b) neposkytne vyzadané udaje o havarii podle § 41 odst. 7, nebo
c) jako osoba, které bylo ulozeno opatieni k napravé, neuvede pozemek nebo stavbu,
kterou bylo nutno pouzit pfi odstranovani zavadného stavu, do predchoziho stavu
podie § 42 odst. 8.

(3) Za prestupek lze ulozit pokutu
a) do 50 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 2 pism. b),
b) do 100 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. d) nebo odstavce 2 pism.
a) ac),
c) do 1 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. a),
d) do 2 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. c¢), nebo
e) do 5 000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 1 pism. b).

Spolec¢na ustanoveni k prestupkim
§ 125l

(1) Ceska inspekce zivotniho prostfedi nebo vodopravni Ufad muize upustit od uloZeni
spravniho trestu také tehdy, jestlize pachatel pfestupku pfijme fakticka opatfeni k odstranéni
nasledkd poruseni povinnosti, jakoz i opatfeni zamezujici dalSimu ohrozovani nebo
znecistovani podzemnich nebo povrchovych vod, a ulozeni spravniho trestu by vzhledem k
nakladim na uéinéna opatfeni vedlo k nepfimérené tvrdosti.

(2) Sazba pokuty za prestupek podle tohoto zakona se zvySuje na dvojnasobek, nejvyse
vSak na Castku 20000000 Kg, jestlize je tyz prestupek spachan opakované. V pripadé
prestupkd podle § 125a odst. 4 a § 125¢c odst. 7 se podle véty prvni nepostupuje.
Pfrestupek je spachan opakované, pokud ode dne, kdy rozhodnuti o uloZeni pokuty za tyz
prestupek nabylo pravni moci, neuplynul 1 rok.

(3) Pri stanoveni vySe pokuty za pfestupek spachany vypousténim odpadnich vod bez
povoleni k nakladani s vodami nebo v rozporu s nim, pfihlédne organ ukladajici pokutu
zejména k mife prekro€eni podminek povoleni k vypousténi téchto vod, k mife ovlivnéni
jakosti povrchovych nebo podzemnich vod a jejimu lokalnimu rozsahu, ke stupni ochrany

(4) Prestupek podle § 125j projednava Ceska inspekce zivotniho prostfedi. Spravni
prestupky podle § 117 odst. 2 a § 125b odst. 1 pism. d) a e) projednava Statni plavebni
sprava. Ostatni prestupky podle tohoto zakona projednava v rozsahu své plsobnosti
vodopravni Gfad nebo Ceska inspekce Zivotniho prostiedi. Pokutu za prestupek podle § 117
odst. 2 pism. b) mlze pfikazem na mist& uloZit Statni plavebni sprava a organ Policie Ceské
republiky. Prestupek projedna ten z pfislusnych spravnich organd, ktery dfive zahajil Fizeni,
nebo bylo-li fizeni zahajeno v tyZ den, tak vodopravni ufad nebo Statni plavebni sprava.



(5) Za porudeni povinnosti stanovenych stavebnimi pfedpisy a tykajicich se vodnich dél
ukladaji v rozsahu své plisobnosti vodopravni ufady pokuty podle zvlastniho zakona.

(6) Pokuty ulozené Ceskou inspekci Zivotniho prosttedi obcim a Statni plavebni spravou jsou
pfijmem Statniho fondu Zivotniho prostfedi. Ostatni pokuty ulozené Ceskou inspekci
Zivotniho prostiedi jsou z 50 % pfijmem rozpoctu obce, v jejimz Uzemnim obvodu byl
prestupek spachan, a z 50 % piijmem Statniho fondu Zivotniho prostiedi Ceské republiky.
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ZAVERECNA ZPRAVA Z HODNOCENIi DOPADU REGULACE

SHRNUTi ZAVERECNE ZPRAVY RIA
1. Zakladni identifikaCni udaje

Nazev navrhu zakona: Navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjSich predpist

Pfedpokladany termin nabyti ucinnosti,
v pfipadé délené ucinnosti rozvedte

Zpracovatel / zastupce predkladatele: prvnim dnem druhého kalendafniho mésice
nasledujiciho po jeho vyhlaseni, s vyjimkou
ustanoveni ¢l. | bodd 9, 10, 12, 14 a 16,
ktera nabyvaji uCinnosti dnem 1. Cervence
2023.

Ministerstvo zivotniho prostredi_

Implementace prava EU: Ne

2. Cil navrhu zakona

Cilem novely je:

- v pfipadé vzniku havarie mimofadného rozsahu na vodnim toku zlepSit soucinnost
jednotlivych zasahujicich organ(i podilejicich se na zneSkodriovani této havarie
a specifikovat rozdéleni jejich kompetenci

- minimalizovat riziko vzniku havarii COV a kontinualniho zneé&i$téni vodnich toki
kontaminanty a nutrienty z odpadnich vod z dudvodu neodpovidajicich & nevhodné
zpracovanych provoznich fada COV

- stanoveni odpovidajici vySe sankci za pfestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim
s vodami a nakladanim se zavadnymi latkami, aby se zvySil preventivni ucinek téchto
sank&nich ustanoveni a snizilo se riziko védomého protipravniho jednani

3. Agregované dopady navrhu zakona

3.1 Dopady na statni rozpocCet a ostatni verejné rozpocCty: Ano

Odstranovani nasledkd havarie

- Rizeni zachrannych a likvidagnich praci pfi zneskodriovani havarii mimoradného rozsahu
se presouva na HZS CR, s nimz spolupracuje vodopravni Ufad. Zména kompetenci
nenavysi naklady na statni rozpocet, spise legislativné ukotvuje sougasny stav, HZS CR
se vzdy ucCastni odstrafiovani havarii (viz kap. 2.1.3).

3.2 Dopady na mezinarodni konkurenceschopnost CR: Ne

3.3 Dopady na podnikatelské prostredi: Ano

Provozni fad vodniho dila pro ¢isténi odpadnich vod

1



Pro COV s povolenym mnozZstvim vypousténych odpadnich vod nad 6 000 m%rok
schvalovani provozniho fadu vodopravnim ufadem, pokud bude vyzadovano
vodopravnim Ufadem — navySeni administrativni zatéZe o cca 340 K&/COV, tzn. celkové
navySeni administrativni zatéZe max. cca 100 tis. Kc/rok, v pfipadé, Ze by byly
schvalovany vSechny provozni fady; zdostupnych udaji nelze odhadnout kolik
provoznich fadud bude opravdu schvalovano vodopravnimi ufady ani rozlozeni
administrativni zatéze v jednotlivych letech (viz kap. 2.2.3)

zvy$eni nakladil na zpracovani provozniho fadu v pfipadé, Ze provozni fad COV
neodpovida pozadavkim a provozovatelé by ho museli na zakladé pfipominek
pfepracovat (viz kap. 2.2.3)

3.4 Dopady na uzemni samospravné celky (obce, kraje): Ano

Odstranovani nasledku havarie

pfesun fizeni zneSkodhovani havarie mimofadného rozsahu z vodopravniho ufadu
naurovni KU na HZS CR - zlep$eni koordinace zasahujicich organd, urychleni
spoluprace pfi zasahu na zachrannych a likvidaénich pracich, minimalizaci dopad
Skodlivych nasledkd havarii (viz kap. 2.1.3)

upresnéni kompetenci KU u havarii, jejichz dopady zasahuji do vice kraj(i - mirné snizeni
administrativni zatéze zasazenych KU tim, Ze se pfi odstranovani nasledk( havarie
ve svych kompetencich neprekryvaji (viz kap. 2.1.3)

Provozni fad vodniho dila pro ¢isténi odpadnich vod

vodopravni Ufady — navySeni administrativni zatéze na schvalovani provoznich fadu
COV s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod nad 6 000 m*rok— max. cca
1, 85 mil. K&/rok v pfipadé, Ze by byly schvalovany v8echny provozni fady; z dostupnych
udaji nelze odhadnout kolik provoznich fadd bude vodopravnimi Gfady opravdu
schvalovano ani rozloZzeni administrativni zatéZe v jednotlivych letech (viz kap. 2.2.3)

administrativni zatéZ obci v souvislosti se schvalovanim provoznich fadd COV, pokud
jsou vlastnikem komunalni COV (cca 340 K&/COV)

3.5 Socialni dopady: Ne

3.6 Dopady na spotfebitele: Ne

3.7 Dopady na Zivotni prostredi: Ano

Odstranovani nasledku havarie

ZlepSeni koordinace havarijnich praci pfi odstrafiovani nasledkd havarii a presnéjsi
vymezeni kompetenci jednotlivych organu podilejicich se na zneSkodnovani havarie
urychli postup pfi zachrannych a likvida¢nich pracich. VC€asnosti zasahu se mohou
vyznamné snizit dopady nasledkl havarie na poSkozeni vodniho ekosystému (zejm.
uhyn ryb a dal$ich vodnich Zivo€ichl), a také na Zivoty Ci zdravi lidi z oblasti zasazenych
havarii (viz kap. 2.1.3)




Provozni fad vodniho dila pro ¢isténi odpadnich vod

- Moznost schvalovani provozniho fadu COV z drovné statni spravy by mélo zvysit
kvalitativni droven zpracovani provoznich fadd, a tim i snizit riziko vzniku havarii nebo
v pfipadé nevhodného procesu cCidténi odpadnich vod riziko kontinualniho zneéistovani
povrchovych vod kontaminanty a nutrienty z odpadnich vod (viz kap. 2.2.3)

Sankce za prestupky
- Vyrazné navysSeni sankci by mélo sniZit riziko védomého protipravniho jednani, které
mulze ve svém dlsledku vést ke vzniku havarii s negativnim dopadem na zivotni
prostifedi, zejména vodni ekosystémy (viz kap. 2.3.3)

3.8 Dopady ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti zen a muzu: Ne

3.9 Dopady na vykon statni statistické sluzby: Ne

3.10 Korup¢éni rizika: Ne

Provozni ifad vodniho dila pro ¢isténi odpadnich vod
- Spravni fizeni, kdy ma zadatel zajem na schvaleni provozniho Ffadu v urcité podobég,
muze predstavovat korup¢ni riziko spojené s administraci a rozhodovanim. Toto riziko je
obdobné jako v pfipadé ostatnich schvalovacich procesu dle spravniho fadu a hodnotime
je jako nizké.
Sankce za prestupky

- NavySeni sankci za pfestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim s vodami
a nakladanim se zavadnymi latkami mirné zvySuje korupCni riziko v souvislosti
s ulozenim pokuty, nebot zakon udava pouze maximalni moznou vySi pokuty
a posouzeni ohledné konkrétni vySe pokuty je do ur€ité miry subjektivni a zavislé
na zavaznosti daného prestupku.

3.11 Dopady na bezpecnost nebo obranu statu: Ne
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1 Duvod predlozeni a cile

1.1 Nazev

Navrh zakona, kterym se méni zakon &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist

1.2 Definice problému

V zaFi roku 2020 doSlo na fece Becvé k havarii mimoradného rozsahu, pfi niz unikly do feky
desitky tun ryb na témér 40 kilometrech toku. Tato havarie neni svym rozsahem ojedinéla.
K podobné havarii do8lo napf. v roce 2006 na fece Labi, pfi které uhynulo mnoho tun ryb
na 85 kilometrech vodniho toku. Vzhledem k témto udalostem je tfeba pfijmout patficna
opatfeni, ktera budou minimalizovat rizika vzniku obdobnych havarii mimofadného rozsahu.

Dosavadni zkuSenosti z praxe ukazuji, Zze pro feSeni vyznamnych havarii, jez maji
mimorfadny rozsah, a které mohou zpusobit mimofadné zavazné zhorSeni jakosti
povrchovych, popf. podzemnich vod, je stavajici uprava kompetenci jednotlivych organu
nedostateCna a v pfipadé havarii presahujicich Uzemi nékolika kraji rovnéz nejasna.
Nedostate¢né urCeni kompetenci se rovnéz projevilo v pfipadé havarie na fece Beévé, pfi
niz bylo zasaZzeno rozsahlé uUzemi vodniho toku a soufasné uzemi nékolika obci
s rozSifenou pusobnosti jakoz i Uzemi dvou krajl (Zlinského a Olomouckého kraje).

Rovnéz se ukazuje, Ze vodopravni ufady nejsou k fizeni likvidacnich praci pfi havariich
mimofadného rozsahu dostatecné vybaveny, a to zejména personalné, odborné ani
materialné. Zakon &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl, ve znéni
pozdéjsich predpist (vodni zakon) ani zakon €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném
systému a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist (zakon o 1ZS) navic
nestanovuji pfesny postup feSeni havarii mimorfadného rozsahu, proto je navrzeno, aby
fizeni zachrannych a likvidacnich praci pfi zneSkodhovani mimofadnych havarii pfevzal
Hasiésky zachranny sbor Ceské republiky (HZS CR), ktery byva pfi fe$eni téchto udalosti na
mist& jako prvni. HZS CR pfi tomto spolupracuje s vodopravnim Gfadem, ktery zna nejlépe
mistni podminky a vodopravni Gfad si rovnéz mizZe vyzadat souginnost Ceské inspekce
Zivotniho prosttedi (CIZP) nebo spravce vodniho toku &i povodi.

Zasadnim dokumentem pro prevenci havarii je havarijni plan, jimz musi disponovat uZivatel
zavadnych latek (§ 39 odst. 2 pism. a) vodniho zakona), a jehoz dodrZovani a vedeni pfesné
evidence zavadnych latek ma také zasadni vyznam pfi zjiStovani pfiCin a likvidaci nasledku
vzniklych havarii. DalSi dokument, jehoz zpracovanim a naslednym postupem dle tohoto
dokumentu, by mélo snizit riziko samotného vzniku havarii, je provozni fad vodnich dél pro
¢isténi odpadnich vod. Z toho divodu se navrhuje vratit zpét do vodniho zakona moznost
schvalovani provoznich fadd vodnich dél vodopravnimi Ufady (tato povinnost existovala
ve vodnim zakoné do jeho novelizace v roce 2010). V souCasné dobé vSak chybi kontrola
a schvalovani provozniho fadu vodniho dila vodopravnim ufadem a vlastnici d&i
provozovatelé &istiren odpadnich vod (COV) si tak zpracované provozni fady schvaluji sami,
coZ miZe mit negativni vliv na dosahované hodnoty na odtoku z COV, a tim i na stabilitu
procesu Cidténi, a zaroven se zvySuje riziko vzniku havarie.
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Jako nedostate¢na a malo efektivni se jevi rovnéz stavajici pravni Uprava sankci na useku
havarii, nedovoleného vypousténi odpadnich vod s obsahem nebezpeénych zavadnych latek
a nakladani se (zejména nebezpecnymi) zavadnymi latkami v rozporu s § 39 vodniho
zakona, kdy maximalni vySe pokut za vybrané pfestupky neplni dostateéné svou preventivni
funkci. Aby pokuta za prestupek naplnila svij ucel z hlediska individualni i generalni
prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele (usneseni rozSifeného
senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 4. 2010, ¢&j. 1 As 9/2008-133). ZvySeni sankci
by mélo snizit riziko védomého protipravniho jednani. Podstatné navySeni sankci se tyka
pravnickych a podnikajicich fyzickych osob, kde je pravdépodobnost vzniku zavazného
prestupku daleko vysSi, nez v pfipadé fyzickych osob.

Statistika poctu havarii

Dle udaji CIZP, ktera dle § 112 odst. 1 pism. e) vede centralni evidenci havarii na vodach,
bylo v priméru let 2007 az 2019 evidovano ro¢né primérné 180 havarii (viz tabulka 1), které
naplnily ve své skutkové podstaté definici havarie dle § 40 zakona €. 254/2001 Sb.,
o vodach. Kromé téchto havarii byly CIZP nahlaeny dalsi pfipady, které vSak nebyly
zaclenény do centralni evidence havarii, nebot’ nenaplnily podstatu definice havarie dle § 40
(nedoSlo k zavaznému zhorSeni &i ohrozeni jakosti vod). Na druhou stranu vSak dle
informaci CIZP nejsou havérie nahlaseny CIZP vzdy, i pfesto Ze tato povinnost vyplyva
z § 41 odst. 3. Skute€ny pocet havarii je tedy realné vyssi.

Tabulka 1 Pocty evidovanych havarijnich znecisténi nebo ohrozeni jakosti vod v letech 2007
az 2019

Celkovy z toho na p?dzemnich (I T
Rok B—— vodach

pocet % pocet %
2007 181 6 3,3 101 55,8
2008 136 7 5,1 63 46,3
2009 111 4 3,6 46 41,5
2010 139 6 8,3 45 62,6
2011 181 4 7,2 45 81,5
2012 196 4 2,0 53 27,0
2013 183 2 1,1 47 25,7
2014 178 3 1,7 36 20,2
2015 221 9 4,1 48 21,7
2016 223 10 4,5 72 32,3
2017 206 5 24 56 27,2
2018 220 7 3,2 59 26,8
2019 165 3 1,8 34 20,6
Primér 180 5,4 3,7 54,2 37,6

Pozn. V poctu havarii na podzemnich vodach jsou zahrnuty i havarie, které se projevily sou¢asné jak
na podzemnich, tak i povrchovych vodach.

Zdroj: Statisticka roéenka Zivotniho prostfedi 2019 (dle udaji CIZP)
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Tabulka 2 Hlavni pfi€iny vzniku havarii v roce 2019

Pricina havarie Pocet %
Lidsky faktor 37 22,4
Technicky faktor 18 10,9
Lidsky + technicky faktor 23 13,9
PFirodni faktor 8 4,8
Nezjisténa 79 48,0

Zdroj: Statisticka roéenka Zivotniho prostfedi 2019 (dle udaji CIZP)

Tabulka 3 Rozdéleni havarii podle plivodct v roce 2019

S o o Havarie
PrisluSsnost ptvodcu dle CZ-NACE =

pocet %
SEKCE A — ZEMEDELSTVI, LESNICTVi A RYBARSTVI 6 3,6
SEKCE C — ZPRACOVATELSKY PRUMYSL 12 7.3
SEKCE D — VYROBA A ROZVOD ELEKTRINY, PLYNU, TEPLA A 3 18
KLIMATIZOVANEHO VZDUCHU ’
SEKCE E — ZASOBOVANI| VODOU; CINNOSTI SOUVISEJICI 8 49
S ODPADNIMI VODAMI, ODPADY A SANACEMI ’
SEKCE F — STAVEBNICTVI 2 1,2
SEKCE G - VELKOOBCHOD A MALOOBCHOD; OPRAVY 2 1,2
SEKCE H — DOPRAVA A SKLADOVANI 55 33,3
Ostatni 8 4,9
Obor puvodce nelze zafadit — neuvedeno 69 41,8
Celkem 165 100,0

Zdroj: Statistické rodenka Zivotniho prostfedi 2019 (dle udaji CIZP)

Dle statistiky CIZP patfi mezi nejcastjsi pfi¢inu vzniku havérii (téméF ve &tvrting pripadd)
lidsky faktor (viz tabulka 2). Nej¢astéjSim plvodcem dle odvétvi (viz tabulka 3) je doprava,
a to ve tfetiné pfipadd.

Tabulka 4 Pfehled poctu a procentualniho podilu havarii s nezjisténym pavodcem, pfi¢inou ¢i
uniklou latkou v letech 2016 az 2020

RoK | cakem | nesiétin | % |nesjtna| | wniattia |
2016 223 117 50,2 115 49,4 36 15,4
2017 206 96 46,6 94 45,6 36 17,5
2018 220 97 44,1 86 39,1 18 8,2
2019 165 82 49,7 79 48,0 15 9,1
2020 194 99 51,0 77 39,7 16 8,2
Pramér 204 98 48,3 90 44,4 24 11,7

Zdroj: CIZP, Centralni evidence havérii dle vodniho zékona

Dle statistiky CIZP (viz tabulka 4) neni pGvodce havarie znam téméF v poloviné pfipadu
(48 % v pétiletém prdméru), podobné i pfiina havarie neni zjisténa v necelé poloviné
pfipadu (44 % v pétiletém priméru) a unikla latka neni zjiSténa zhruba v desetiné pfipadd
(12 % v pétiletém prameéru).



Tabulka 5 Piehled poétu a procentualniho podilu vybranych pfi€in havarii a adhynu ryb pfri
havariich v letech 2016 az 2020

| et | Bl || Do || O |,
2016 233 9 3,9 71 30,5 22 9,4
2017 206 1 0,5 64 31,1 29 14,1
2018 220 9 4.1 64 29,1 31 14,1
2019 165 5 3,0 55 33,3 23 13,9
2020 194 5 2,6 42 21,6 14 7,2
Pramér 204 6 2,8 59 291 24 11,7

Zdroj: CIZP, Centrélni evidence havérii dle vodniho zékona

Dle statistiky CIZP je doprava pfi¢inou havarii bezmala ve 30 % pFipadl v pétiletém praméru
(viz tabulka 5). Havarii zpisobenych &istirnami odpadnich vod (COV) je v praméru okolo
6 pfipadl roéné. Uhyn ryb se vyskytuje zhruba u 12 % havarii.

1.3 Popis existujiciho pravniho stavu v dané oblasti

Pravni Uprava havarii je obsazena pfedevSim ve vodnim zakoné a v zakoné o IZS, a dale
také v zakoné o prevenci zavaznych havarii (zakon €. 224/2015 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisl).

Podle stavajici legislativy se na feSeni havarii podili riznou mérou tyto subjekty:

e vodopravni tfady (VPU)

o Ceska inspekce zivotniho prostfedi (dale jen ,CIZP)

o slozky integrovaného zachranného systému (dale jen ,|ZS*)

e spravce povodi

¢ Ministerstvo vnitra, hejtman, starosta obce s rozSifenou plsobnosti

e Ministerstvo zdravotnictvi
Podle § 41 odst. 3 vodniho zakona nalezi Fizeni praci pfi zneSkodriovani havarie
vodopravnimu Ufadu. Tim je obecni Ufad obce s rozSifenou pUsobnosti (dale také ,ORP®),

popF. krajsky UFad (dale také ,KU“) pfi tzv. mimoFadné situaci, kdy havarie ptesahne Gzemi
spravniho obvodu ORP nebo moznosti ORP (dle § 107 odst. 1 pism. d) vodniho zakona).

Vodni zadkon v § 40 definuje pojem havarie jako mimofadné zavazné zhorSeni nebo
mimofadné zavazné ohrozZeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod ropnymi latkami,
zvlast nebezpelnymi zavadnymi latkami, popfipadé radioaktivnimi zafi¢i a radioaktivnimi
odpady, nebo zhorSeni nebo ohrozeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod
v chranénych oblastech pfirozené akumulace vod nebo v ochrannych pasmech vodnich
zdrojli. Dale § 41 specifikuje povinnosti pfi havarii a kompetence pfi zneSkodnovani
havarie. Vodopravni Ufad, ktery fidi prace pfi zneSkodnovani havarii, o havarii neprodlené
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informuje spravce povodi. Soucasny zdkon vsak nerozliSuje ,bé&Znou“ havarii od havarie
mimofadného rozsahu. Zakon pouze uvadi, ze dojde-li k havarii mimorfadného rozsahu, ktera
muze zavaznym zpUsobem ohrozit Zivoty nebo zdravi lidi nebo zplsobit znacné Skody
na majetku, plati pfi zabranovani Skodlivym nasledkim havarie pfiméfené ustanoveni
o ochrané pfed povodnémi.

Jak bylo zminéno vySe, krajské ufady maji v pfipadech pFesahujicich Uzemi spravniho
obvodu ORP nebo moznosti ORP kompetenci &init pfi havariich opatfeni. Chybi vsak
presnéjsi specifikace postupu v pfipadech, kdy dopady havarie pfesahuji uzemi kraje.

Dale v soucasné platném zakonu chybi v § 115 ve vyétu schvalovani vodopravnim ufadem
rozhodnuti o provoznim fadu vodniho dila pro &isténi odpadnich vod. Vlastnici &i
provozovatelé COV si zpracovavaji a schvaluji provozni Fady sami, a to libovoln& dle aktualni
potfeby a bez kontroly vodopravniho ufadu, coz mize mit negativni vliv na dosahované
hodnoty na odtoku z COV, a tim i na stabilitu procesu &isténi, a zaroveri se zvysuje riziko
vzniku havarie.

Dle soucasného zakona jsou stanoveny pomérné nizké sankce za prestupky v souvislosti
s havariemi (§ 125 h), nakladanim s vodami (§ 125a; § 125c) a nakladani se zavadnymi
latkami (§ 125 g). Tim se vyrazné sniZuje preventivni ucinek téchto sankénich ustanoveni
zakona. Jednani, které je zamérné provadéné v rozporu s timto zakonem a které muze vést
ke vzniku havarii, dale neohlaseni havarie pivodcem, ve snaze vyhnout se zodpovédnosti
za havarii a likvidaci jejich nasledkl predstavuji vy$si spoleCenskou Skodlivost, coz je tfeba
promitnout i do mozZnosti ulozeni vySSich sankci a sazba téchto pokut proto musi byt
dostateéné odstrasujici, aby k tomuto jednani nedochazelo. Podstatné zvy3eni horni hranice
pokuty je tfeba provést zejména u pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob. Zaroven
je tfeba doplnit samotny vznik havarie jako novou skutkovou podstatu pro plvodce havarie
v€etné odpovidajicich sankci.

1.4 Identifikace dotcenych subjekti

a) vodopravni Gfady na urovni KU a ORP — vydavani souhlas(i s provoznim fadem COV

b) vodopravni Gfady na urovni KU — upfesnéni kompetenci u havarii mimofadného
rozsahu

c) Hasigsky zachranny sbor Ceské republiky (HZS CR) - fidi zachranné a likvidaéni
prace pfi zneSkodnovani havarie mimoradného rozsahu

1.5 Popis cilového stavu

Hlavni princip navrhované pravni Upravy spociva v legislativnim nastaveni definice a feSeni
havarii mimofadného rozsahu a zpfisnéni sankci na useku havarii, nedovoleného vypousténi
odpadnich vod s obsahem nebezpeénych zavadnych latek a nakladanim se (zejména
nebezpeCnymi) zavadnymi latkami v rozporu s § 39 vodniho zdkona. Podstatné navy3eni
sankci se tyka pravnickych a podnikajicich fyzickych osob, kde je pravdépodobnost vzniku
zavazného prestupku daleko vy$si, nez v pripadé fyzickych osob.

K zajisténi téchto cil navrh zakona nové:
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e definuje pojem havarie mimofadného rozsahu (§ 40 odst. 3),

e stanovi kompetence HZS CR pro fizeni zachrannych a likvidaénich praci pfi havarii
mimoradného rozsahu,

e upfesnuje ohlaSovaci povinnosti pfi havarii,
e rozliSuje Setfeni pfiCin havarie a likvidaci jejich nasledkl (ij. fizeni praci pfi jejim
zneSkodnovani),

e stavi najisto prislusnost krajskych ufadu k feSeni havarii, které presahuji hranice
spravniho obvodu jednoho kraje,

e znovuzavadi moznost schvalovani provoznich fadd u vybranych vodnich dél
vodopravnimi ufady,

e v navaznosti na uvedené zmény se upravuji také sankcni ustanoveni.

1.6 Zhodnoceni rizika

V soucCasné platném zakonu chybi presnéjsi specifikace postupu a soucinnosti jednotlivych
organll a slozek pfi odstrafiovani havarii mimofadného rozsahu. V pfipadé nepfijeti novely
zakona tedy budou nadale pretrvavat nejasnosti v rozdéleni kompetenci jednotlivych organd,
které se budou podilet na zneSkodfiovani havarii mimofadného rozsahu. Kompetence
jednotlivych organi se tak mohou v nékterych c¢innostech piFekryvat (napfiklad neni
specifikovano zapojeni HZS CR do odstrafiovani nasledk(i havarie, neni uréeno fizeni
zasahu vedouciho ke zneSkodnéni havarie mimoradného rozsahu, nebot tato neni v platném
znéni vodniho zakona definovana, dale neni dostateéné upfesnéna kompetence krajskych
ufadd v pfipadech, kdy havarie pfesahuje Uzemi jednoho kraje), coz mlze zpUsobovat
problémy a snizeni efektivity zasahu pfi odstrafiovani nasledkd havarii. Dasledkem toho se
mohou nasledky havarie rozsifit na vétSi uzemi a mohou zpusobit rozsahlejsi Skody.

V soudasném zakonu také chybi kontrola provoznich fadt COV, coz mize mit negativni vliv
na dosahované hodnoty na odtoku z COV, ave vysledku tak maze vést ke vzniku havarie
na vodnich tocich.

Dale dle souCasné platného zakona nejsou stanoveny odpovidajici sankce za prestupky.
Sazby pokut dostate€né nereflektuji zavaznost a vysokou spoleenskou Skodlivost jednani,
které je zamérné provadéné v rozporu s timto zakonem a které muize vést ke vzniku havarii,
kdy hrozi zvySené riziko ohrozeni Zivotniho prostfedi, zejména vodnich ekosystému. Nizkou
hranici pokut se tak vyrazné snizuje preventivni u€inek sankénich ustanoveni a hrozi riziko
¢astéjSiho obchazeni zakona. Sazby pokut by proto mély byt dostateéné odstraSujici, aby se
minimalizovalo riziko daného jednani.
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2 Jednotlivé noveliza€ni body

2.1 Odstraniovani nasledkt havarie

2.1.1 Popis cilového stavu

Cilem tohoto opatfeni je v pfipadé vzniku havarie mimofadného rozsahu na vodnim toku
zlepsit soucinnost jednotlivych organl podilejicich se na zneskodnovani této havarie tim, ze
bude bliZe specifikovano rozdéleni jejich kompetenci.

2.1.2 Navrh variant
a) Varianta 0

SoucCasné znéni zakona definuje havarii (§ 40), dale v8ak neni blize specifikovana co
do velikosti & rozsahu této havarie. Rizeni praci pfi zneskodnovani havarii (§ 41) ptislusi
vodopravnimu Ufadu. V zadkonu chybi presnéjsSi specifikace postupu a spoluprace
jednotlivych organu a slozek pfi zabranovani Skodlivym nasledkim havarie mimoradného
rozsahu, pouze se odkazuje na pfiméfené ustanoveni o ochrané pfed povodnémi. V pfipadé,
Ze havarie pfesahuje Uzemi kraje, neni upfesnéna kompetence jednotlivych krajskych afada,
na jejichz izemi se havarie nachazi (§ 107).

b) Varianta 1

Novela zakona navrhuje rozdéleni havarii podle jejich rozsahu na bézné havarie, kdy by
fizeni praci pfi zneSkodnovani havarii pfisluselo jako doposud vodopravnimu Gfadu, ktery si
muaze, neni-li znama pfi¢ina havarie, vyzadat pro objasfiovani pfi¢in havarie soucinnost
CIZP, popt. spravce vodniho toku nebo spravce povodi a na mimoradné havarie, které se
budou vzdy povazovat za mimofadnou udalost a bude se postupovat v rezimu zakona o IZS.
Zachranné a likvidacni prace pfi zneSkodnovani havarie mimofadného rozsahu by mél Fidit
HZS CR, s nimz by spolupracoval vodopravni Gfad, ktery by si stejné jako v pfipadé ,bézné*
havarie mohl vyzadat souginnost CIZP, popk. spravce vodniho toku nebo spravce povodi.

Kromé toho se navrhuje doplnit, Ze v pfipadé mimofadné havarie, ktera pfesahuje uzemi
spravniho obvodu jednoho kraje, €ini opatfeni ten z krajskych Gfadud, v jehoz spravnim
obvodu mimoradna situace vznikla, nebo krajsky ufad, jehoz spravni obvod je mimofadnou
situaci nejvice zasazen, neni-li znamo Uzemi vzniku mimofadné udalosti.

2.1.3 Identifikace nakladi a prinost variant

a) Varianta 0
Dopady na statni rozpocet a ostatni verejné rozpocty

Odstranovani nasledkl havarii na vodnich tocich klade zvySené naroky na statni rozpocet.
PFi zneskodfiovani havarii spolupracuje HZS CR, Policie, spravce povodi, vodopravni Gfad
a CIZP. Pokud je znam plvodce havéarie, mé&l by hradit naklady spojené se Setfenim
a zneskodfiovanim havarie.
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Dopady na uzemni samospravné celky (obce, kraje)

Rizeni praci pfi zneskodifovani havarii pfislusi vodopravnimu Gfadu, coz je ORP nebo KU,
pokud havarie pfesahuje uzemi spravniho obvodu ORP nebo moznosti ORP. Problémem je,
Ze soucCasné platny zakon nerozliSuje ,béznou® havarii od havarie mimoradného rozsahu
a neni presnéji specifikovana soucinnost jednotlivych organt zapojenych do odstranovani
havarii mimoradného rozsahu. V pfipadé, Ze jde o havarii mimofadného rozsahu, ktera maze
zavaznym zpUsobem ohrozit Zivoty nebo zdravi lidi nebo zplsobit znaéné Skody na majetku,
plati pfi zabrafiovani Skodlivym nasledkim havarie pfiméfené ustanoveni o ochrané pred
povodnémi.

Zakon vSak blize nespecifikuje postup a spolupraci jednotlivych organl pfi zabranovani
Skodlivym nasledkim havarie, pokud havarie pfesahuje uzemi jednoho kraje. Tim se mohou
kompetence jednotlivych organt v nékterych c&innostech, zejména pfi Fizeni praci pfi
zneSkodriovani havarii prekryvat (neni vyjasnéna pozice HZS CR atd.), coz muze
zpusobovat problémy, a také zpomaleni i pozdrzeni zasahu pfi zachrannych a likvidaénich
pracich pfi odstranovani havarii. Dopady $kodlivych nasledk( havarii, a tim i naklady
na jejich odstranéni, tak mohou byt vyS$Si. Z dlvodu prekryvajicich se kompetenci také
dochazi ke zbyte¢nému navy$ovani administrativni zatéze vech zapojenych KU.

Rizeni praci pfi zneskodfovani havarii mimoradného rozsahu, véak zpGsobuje vodopravnim
ufaddm i dalSi problémy. Dle vyjadfeni jednoho z vodopravnich ufadu byly v praxi zjiStény
nasledujici problémy pfi zajiStovani této kompetence:

e Vznik havarie je vodopravnimu ufadu vétSinou oznamen prostfednictvim Operaéniho
stfediska HZS CR, pfipadné& Operaéniho stfediska Policie CR, pfitemz ufednik
neobdrzi témeér zadné informace o misté ani druhu havarie.

e Vétdina havarii (odhadem cca 70 - 80 %) nastava mimo pracovni dobu ufednikd
vodopravniho ufadu (v noci, o vikendech apod.), ¢imz dochazi k vyrazné prodlevé pfi
dojezdu k zasahu. Navic pokud by pfi fedeni havarie mimo pracovni dobu doSlo
ke zranéni ufednika, nebo pokud by zpusobil Skodu, napf. plvodci havarie, neni
vyjasnéno feSeni téchto pfipada.

e Vodopravni ufad v misté zasahu nezna vétSinou druh znecistujici latky, nebyva
na tyto pfipady Skolen a nema moznost odebrat vzorky, aby mély povahu dukazu.
Odbéry vzork( provadi primarné HZS CR, ktery je vyskolen na odbér vzorkl a cely
zasah dokumentuje na video. V nékterych pfipadech mlze provadét odbér i Policie
CR, jeji posadky na to nejsou vybaveny a ugini tak po pisemném vyzvani
vodopravniho ufadu v ramci podnétu z podezfeni z trestného &inu.

e V nékterych pfipadech nelze spolupracovat s puvodcem havarie, protoZe je ranény.
Dochazi ktomu, zZe pfed pfijezdem vodopravniho ufadu je plvodce odvezen
do nemocnice, v nékterych pfipadech zemiel. V téchto pfipadech vodopravni urad
je nucen zafidit napravna opatfeni sam na naklady vodopravniho ufadu.

e Finanéni feSeni zasahu, nafizenych ufednikem nemusi mit politickou podporu a toto
feSeni muze byt vyhodnoceno jako Skoda zpusobena uUfadu. Pfi nasledném soudnim
fizeni tykajici se havarie neni ufednikovi poskytnuta pravni pomoc ze strany
zaméstnavatele a u soudu je povazovan za fyzickou osobu.

Na zakladé vySe identifikovanych problémd by bylo vhodnéjSi fizeni zachrannych
a likvidagnich praci pii zneskodrovani havarii mimoradného rozsahu presunout na HZS CR.
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Dopady na podnikatelské prostredi

Soucasné platny zakon stanovuje plvodci havarie povinnosti (v souladu s pravidlem
,znecistovatel plati“), které maji dopad v podobé nakladl na likvidaci této havarie. V pfipadé
vzniku havarie je puUvodce povinen C¢init bezprostfedni opatfeni k odstranovani pficin
a nasledku havarie. Pfitom se fidi havarijnim planem, popfipadé pokyny vodopravniho ufadu
a CIZP. Pavodce musi tuto havarii neprodleng nahlasit HZS CR nebo jednotkdm poZarni
ochrany nebo Policii Ceské republiky, pfipadné spravci povodi a je povinen na vyzvu organd
pfi provadéni opatfeni pfi odstrariovani pfi¢in a nasledkll zneskodriovani havarie s témito
organy spolupracovat a uhradit naklady spojené se Setfenim a zneSkodnovanim havarie
a s provedenim opatfeni k napravé.

Dopady na zivotni prostredi

V souCasné platném zakonu chybi pfesnéjsi vymezeni kompetenci jednotlivych organu
podilejicich se na zneSkodnovani havarii mimofadného rozsahu, coz muze zpulsobovat
pozdrzeni zasahl pfi zachrannych a likvidaénich pracich pfi odstranovani havarii.
Disledkem toho se muze havarie rozsifit na vétSi uzemi a mlze zpUsobit rozsahlejsi
poskozeni vodniho ekosystému (zejm. uhyn ryb a dalSich vodnich zivo€ichu) v oblastech
zasazenych havarii.

b) Varianta 1

Dopady na statni rozpocet a ostatni verejné rozpoéty

Navrhuje se rozdéleni havarii podle jejich rozsahu na bézné havarie, jejichz zneskodriovani
by pfisludelo jako doposud vodopravnimu uUfadu, a na mimofadné havarie, kdy se bude
postupovat v rezimu zakona o 1ZS. Zachranné a likvidacni prace pfi zneSkodnovani havarie
mimoradného rozsahu by mél Fidit HZS CR, s nimZ by spolupracoval vodopravni Gfad.

Zména kompetenci pfi zneSkodnovani havarie mimoradného rozsahu spiSe legislativné
ukotvuje soucasny stav, ktery pfi likvidaci havarii bézné probiha. Navrhované ustanoveni
nema dopad v podobé zvySeni nakladu na statni rozpocet. Likvidacni prace pfi odstrafiovani
havarii de facto Fidi i v sou¢asnosti HZS CR, ackoli ma tuto kompetenci dle soucasné
platného vodniho zakona vodopravni ufad.

Toto ustanoveni zaroveri minimalizuje nejasnosti v rozdéleni kompetenci mezi HZS CR a
kraji zasazenymi havarii, ¢imz zefektivni koordinaci a spolupraci organu statni spravy
pfi zneSkodnovani havarii mimofadného rozsahu. Urychleni zasahu pfi zachrannych
a likvidaénich pracich pfi zneSkodnovani havarie je kliCové pro minimalizaci dopadu
Skodlivych nasledkd havarii na vodni prostfedi, na zdravi, popf. i zivoty lidi, a na majetek.
Diky v€asnému a efektivnimu zasahu se také minimalizuji naklady na odstranéni havarii.

Dopady na podnikatelské prostredi

Novela zakona nemeéni soucasné povinnosti plvodce havarie, jen lehce upfesnuje
ustanoveni o hlaseni havarie a povinnostech plvodce havarie, a to v souvislosti
se zapojenim HZS CR jako organu fidiciho odstrafiovani havarie mimofadného rozsahu.
Toto ustanoveni nema dopad na plvodce havarie. Povinnost spolupracovat s organy
zapojenymi do odstrafiovani havarie a uhrazeni nakladl spojenych se Setfenim
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a zneSkodriovanim havarie as provedenim opatfeni k napravé zlstavaji pro plvodce
havarie nezménény.

Dopady na uzemni samospravné celky (obce, kraje)

Navrhuje se rozdéleni havarii podle jejich rozsahu na bézné havarie, jejichz zneskodriovani
by pfisluselo jako doposud vodopravnimu ufadu, ktery si mlze, neni-li znama pficina
havarie, vyzadat pro objasfiovani pFigin havarie souginnost CIZP, popf. spravce vodniho toku
nebo spravce povodi a na mimoradné havarie, kdy se bude postupovat v rezimu zakona
0 1ZS. Rizeni zachrannych a likvidaénich praci pfi zneskodfiovani havarie mimoradného
rozsahu by mél fidit HZS CR, s nimz by spolupracoval vodopravni Gfad, ktery by si stejné
jako v pFipadé ,b&zné“ havarie mohl vyzadat soucinnost CIZP, popt. spravce vodniho toku
nebo spravce povodi.

Pfedpoklada se, Ze diky tomuto ustanoveni se zefektivni koordinace organu
pfi zneSkodnovani havarii mimofadného rozsahu, kdy urychleni spoluprace pfi zasahu
na zachrannych a likvida¢nich pracich pfi zneSkodhovani havarie je zasadni pro minimalizaci
dopadu Skodlivych nasledku havarii.

Novela dale blize specifikuje kompetence krajskych Ufadu v pfipadech, kdy dopady havarie
pfesahuji uzemi jednoho kraje. V pfipadé, Ze budou dopady havarie zasahovat na uzemi
vice kraju, bude opatfeni Cinit ten z krajskych ufadu, v jehoz spravnim obvodu mimofadna
situace vznikla, nebo krajsky ufad, jehoZ spravni obvod je mimofadnou situaci nejvice
zasazen, neni-li znamo misto vzniku mimoradné udalosti.

Toto ustanoveni nema dopady na zvySeni nakladi krajskych ufadd. Naopak muze dojit
k mirnému snizeni administrativni zatéze tim, ze do odstranovani nasledk havarie nebude
zasahovat vice kraju najednou (nebudou se ve svych kompetencich prekryvat). Snizeni
administrativni zatéZe krajskych ufadi nelze v tomto pfipadé odhadnout, jelikoz havarie jsou
mimoradné udalosti a nelze pfedvidat jejich vznik ani rozsah.

Dopady na zivotni prostredi

ZlepSeni koordinace havarijnich praci pfi odstrafiovani nasledkd havarii a presnéjsi
vymezeni kompetenci jednotlivych organu podilejicich se na zneSkodriovani havarie urychli
postup pfi zachrannych a likvida¢nich pracich. V€asnosti zasahu se mohou vyznamné snizit
dopady havarie a jeji nasledky na poSkozeni vodniho ekosystému, uhyn ryb a dalSich
vodnich zivoCichl a také na Zivoty &i zdravi lidi z oblasti zasazenych havarii.

Korupé¢ni rizika

Tato varianta nezaklada nové povinnosti pro fyzické Ci pravnické osoby, a tudiz nema zadné
dopady na miru korupce.
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2.1.4 Vyhodnoceni nakladu a prinost variant

Tabulka 6 Porovnani nakladu a pfinost jednotlivych zvazovanych variant

Varianta Prinosy Hodnoceni Naklady Hodnoceni
Statni rozpocet a ostatni vefejné rozpocty
Naklady na likvidaci havarie Naklady na likvidaci havarii | o o i oo
. "y . ) I a zjistovani pfi¢in — HZS ..
jsou vymahany po puvodci &R VPU. Policie. CIZP havarie
havarie, pokud je znam ’ L e e
spravce povodi
Podnikatelské prostredi
Puvodce havarie - naklady | Dle velikosti
na likvidaci havarie a havarie
opatfeni k napravé o e
Varianta 0
Uzemni samospravné celky (obce, kraje)
VPU —fizeni odstrafovani
havarii - problémy se el
zajisténim kompetence
VPU (KU) — prekryvani
kompetenci v pfipadé
havarii zasahujicich na e
Uzemi vice kraju - zvySena
AZ, Casové prodlevy pfi
odstrafiovani havarie
Zivotni prostredi
V pfipadé Spatné
koordinace slozek . .
. o Dle velikosti
spolupracujicich pfi havari
MNP . , avarie
odstranovani havarie hrozi Sk ek
‘oxt /
prodlevy a vétsi dopady
havarie na ZP
Varianta 1 Statni rozpocet a ostatni verejné rozpocty
Néklady na likvidaci havérie Naklady na likvidaci havarii | n o o osti
. oy . . . a zjistovani pfi¢in — HZS -
jsou vymahany po puavodci &R VPU. Policie. CIZP havarie
havarie, pokud je znam ’ 2 TR e
spravce povodi
HZS CR - Fizeni
odstrafiovani havarii -
mimoradného rozsahu
Podnikatelské prostredi
Puvodce havarie - naklady | Dle velikosti
na likvidaci havarie a havarie
opatfeni k napravé e e
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Uzemni samospravné celky (obce, kraje)

VPU — pfesun fizeni o L
vp P - VPU - fizeni odstranovani
odstranovani havarii ,rrrk

AR béznych havarii - problémy bl
mimoradného rozsahu na vex s
HZS GR se zajisténim kompetence

VPU (KU) — jasné rozdéleni
kompetenci v pfipadé havarii
zasahujicich na Uzemi vice ok
kraju — pokles AZ VPU
zasazenych kraja, urychleni
zasahu, minimalizace $kod

Zivotni prostredi

Urychleni zasahu pfi

N . , Dle velikosti
odstrafiovani havarie, a tim .
AR X . havarie
mlnlmahzace dopadu havarie xx

na ZP

- bez dopadd, * velmi nizké, ** nizké, *** stredni, **** vysoké, ***** velmi vysoké

U nékterych identifikovanych dopadi neni mozZné kvantifikovat jejich konkrétni vysi z ddvodu
nedostupnosti relevantnich dat anebo nemoZnosti odhadnout a vycislit budouci chovani dotéenych
subjektu. V takové situaci Zavérecna zprava RIA tyto dopady vyhodnocuje kvalitativné formou
slovniho popisu a odstupriovani pfedpokladané a konzultované miry dopadu pomoci ordinalni $kaly,
ktera je pouze zjednodusenym souhrnem celého hodnoceni dopadi regulace RIA. Symboly oznacuji
pfedpokladanou miru dopadu navrhované zmény, ktera byla v procesu konzultaci vyhodnocena v mife
od velmi nizkého o¢ekavaného dopadu (*) po velmi vysoky (*****).

2.1.5 Navrh rfeseni

1. Varianta 1
2. Varianta 0

Doporucujeme pfijmout variantu 1, ktera upravuje postup a soucinnost zasahujicich organu
pfi znesSkodnovani havarie mimofadného rozsahu na vodnim toku. Vzhledem k tomu, ze
fizeni praci pfi zneSkodriovani téchto havarii zpusobuje vodopravnim ufadim znacné
problémy, Ufednici mimo jiné nemaji na rozdil od HZS CR dostateéné, resp. zadné
zkuSenosti s fFizenim zasahl k odstrafiovani havarii, nejsou vybaveni ani S$koleni
na odebirani vzorku tak, aby mély povahu diikazu, doba dojezdu ufednika k zasahu je oproti
HZS CR vyrazné del$i atd. doporudujeme tuto kompetenci u havarii mimoradného rozsahu
pFesunout na HZS CR (fizeni zachrannych a likvidaénich praci).

7 vr

2.2 Provozni fad vodniho dila pro ¢isténi odpadnich vod

2.2.1 Popis cilového stavu

Cilem tohoto opatfeni je minimalizovat znecisténi vodnich tokd kontaminanty a nutrienty
z odpadnich vod a minimalizovat riziko vzniku havarii na vodnich dilech COV.
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2.2.2 Navrh variant
a) Varianta 0

Provozni fady vodniho dila pro Ccisténi odpadnich vod si v sou€asnosti vlastnici C&i
provozovatelé COV zpracovavaji a schvaluji sami, bez kontroly vodopravniho Gfadu. V § 115
chybi ve vycCtu schvalovani vodopravnim ufadem rozhodnuti o provoznim fadu.

b) Varianta 1

Novela navrhuje vratit zpét do vodniho zakona moznost schvalovani provoznich fadi
vodnich dél vodopravnimi ufady z dlivodu prevence vzniku havarie (povinnost existovala ve
vodnim zakoné do jeho novelizace v roce 2010). Vodopravni ufad muze ulozit vlastnikovi
vodniho dila zpracovat a predlozit ke schvaleni provozni fad vodniho dila pro cisténi
odpadnich vod s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod vétSim nez 6 000
m3/rok. Vodopravni Gfad dale mze uloZit provedeni zmény schvaleného provozniho fadu
vodniho dila a jeho pfedlozeni ke schvaleni. Provozni fad schvaluje vodopravni Ufad na
Casové omezenou dobu.

2.2.3 Identifikace nakladi a prinosu variant
a) Varianta 0

Dopady na uzemni samospravné celky (obce, kraje)

V souCasné platném zakonu chybi kontrola a schvalovani rozhodnuti o provoznim fadu
vodniho dila pro COV vodopravnim Gfadem, coz mGZe mit negativni vliv na dosahované
hodnoty na odtoku z COV, a tim i na stabilitu procesu &isténi.

Dopady na podnikatelské prostredi

Vlastnici &i provozovatelé COV maiji podle souéasné platného zakona povinnost zpracovat
provozni fad vodniho dila podle vyhlasky €. 216/2011 Sb., o nalezitostech manipulacnich
fadl a provoznich radl vodnich dél. V pfipadé, Ze je provozni fad, kterym se provoz vodniho
dila Fidi, zpracovany ucCelové a bez jakékoli kontroly, zvySuje se riziko znecisténi
povrchovych vod odpadnimi vodami.

Dopady na zivotni prostredi

Bez kontroly provozniho fadu se vyrazné navysSuje riziko vzniku havarie nebo znecisténi
povrchovych vod odpadnimi vodami s vyznamné negativnhim dopadem na zasazené vodni
prostfedi. Pfi havarii COV unikaji do Zivotniho prostfedi zcela negi$téné odpadni vody, které
mohou obsahovat i pfimés pramyslovych odpadnich vod, se vSemi kontaminanty, které se
mohou v téchto vodach vyskytovat. V pfipadé uniku splaskovych odpadnich vod dochazi
ke vnaseni velkého mnozstvi nutrientd do tokl a prato¢nych rybnikd. Tyto nutrienty pfispivaji
k tomu, Ze vody velmi brzy ztraci vhodnost nejen k vyuziti na vyrobu vody pitné, ale
i ke koupani. V neposledni fadé jde i o velmi negativni dopad na faunu vazanou na tyto vody.

18



b) Varianta 1

Dopady na podnikatelské prostredi

Vodopravni ufad mlze ulozit vlastnikovi vodniho dila zpracovat a predlozit ke schvaleni
provozni fad vodniho dila pro Cisténi odpadnich vod s povolenym mnoZzstvim vypousténych
odpadnich vod vétsim nez 6 000 m3rok. Vodopravni ufad dale mlze uloZit provedeni
zmény schvaleného provozniho fadu vodniho dila a jeho pfedlozeni ke schvaleni. Provozni
fad schvaluje vodopravni ufad na ¢asové omezenou dobu.

Provozovatelim COV by se nemély zvysit naklady na zpracovani provoznich Fad(, nebot
povinnost zpracovat provozni fad jiz plati nyni. Naklady se mohou zvysit pouze v pfipadé, ze
zpracovany provozni fad COV neodpovida pozadavkim dle vyhlasky &. 216/2011 Sb.,
o nalezitostech manipula¢nich fadd a provoznich fadu vodnich dél a provozovatelé by ho tak
museli pfi kontrole na zakladé pfipominek vodopravniho ufadu dopracovat.

Provozovatelim COV se v8ak mirné zvy$i administrativni z&téZ v souvislosti s pfedloZenim
provozniho fadu ke schvaleni, pokud si to vodopravni ufad vyzada. Predpokladame, Ze
&asova naroénost by méla byt do 1 hodiny, coZ odpovida administrativni zatézi 340 K&/COV.
Za predpokladu, Zze primérna doba platnosti provoznich fadi COV (véetn& zmén) je 10 let,
pak je roéni navySeni administrativni zatéZe provozovateli COV odhadovano na cca
100 000 Ké&/rok (viz tabulka 7). Jde pouze o pfiblizny odhad maximalnich moznych rocnich
nakladt provozovateld COV, v pfipadé, Ze by vodopravni Gfady pozadovaly predloZit ke
schvaleni v8echny provozni fady vodnich dél pro c&isténi odpadnich vod s povolenym
mnozstvim vypous$ténych odpadnich vod vétsim nez 6 000 m®rok, ovéem z dostupnych
udaju nelze odhadnout kolik provoznich fadt bude opravdu schvalovano vodopravnimi ufady
ani rozlozeni administrativni zatéze v jednotlivych letech.

Tabulka 7 Vypoéet celkové administrativni zatéze provozovateld COV v souvislosti
s podavanim zadosti o souhlas s provoznim fadem COV

Administrativni zatéz*
Pocet zadosti Poget COV Casova zatéz Naklady celk
o souhlas asova zatéz aklady celkem
(hod) (KE)
1 provozovatel 1 1 342
Provozova;tele 3 000 3000 1 026 000
celkem
Provozovatelé celkem 300 300 102 600
za rok™*

* Odhadujeme, Ze v CR je okolo 3 000 COV (viz tabulka 10) s povolenym mnoZstvim vypous$ténych
odpadnich vod nad 6 000 m*/rok (zahrnuje komunalni a pramyslové COV).

** Odhadovany maximalni mozny roCni poc€et Zzadosti za predpokladu platnosti souasného
provozniho Fadu COV 10 let

Pozn.: Vypolet administrativni zatéZe byl proveden dle Metodiky méfeni a pfeméfovani
administrativni zatéZe podnikateld (MPO); Hodinova sazba pro podnikatelsky sektor vychazi
z primérné mzdy roku 2020 (CSU) pro sektor E - Zasobovani vodou; &innosti souvisejici s odpadnimi
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vodami, odpady a sanacemi, s pfipocitanim 35 % odvodl na zdravotni a socialni pojisténi a 43 %
rezijnich nakladd. Pro vypocet hodinovych nakladd byla pouzita hodinova sazba 342 K&/hod.

Dopady na uzemni samospravné celky (obce, kraje)

Novela ustanovuje mozZnost schvalovani provozniho fadu vodniho dila pro ¢isténi odpadnich
vod s povolenym mnozZstvim vypousténych odpadnich vod vétSim nez 6 000 m?®/rok.
Vodopravni Ufad dale muze ulozit provést zménu schvaleného provozniho fadu vodniho dila
a jeho pfedloZeni ke schvaleni.

Schvalovani provoznich fadl bude znamenat navys$eni administrativni zatéze vodopravnich
ufadd, ovSem vzhledem k tomu, Ze jde o moznost nikoli povinnost schvalovat provozni fady,
nelze predvidat kolik vodopravnich ufadd bude tuto moznost vyuzivat, a tudiz jak se celkové
zvySi administrativni zatéz. Pokud by vSechny vodopravni Ufady schvalovaly provozni fady
uv8ech zmifovanych COV, potom Ize navySeni administrativni zaté*e odhadovat
nasledovné.

Kompetence vodopravnich ufadu v oblasti povolovani Cistiren odpadnich vod jsou rozdéleny
mezi ORP a KU. Krajské Gfady povoluji vypous$téni odpadnich vod do vod povrchovych
ze zdroji znedisténi o velikosti nad 10 000 ekvivalentnich obyvatel, zatimco ORP povoluji
vypousténi odpadnich vod u COV s velikosti do 10 000 ekvivalentnich obyvatel.

Tabulka 8 Pocet ¢istiren odpadnich vod pro vefejnou potiebu podle kraji v roce 2019

Celkova

o | Covetem | Meheoke | Mecpicke | kapaci
(m3/den)

HI. m. Praha 25 25 0 907 615
Stiredocesky 529 528 1 344 269
Jihocesky 375 369 6 377 354
Plzensky 208 207 1 173 137
Karlovarsky 100 99 1 126 291
Ustecky 201 196 5 378 007
Liberecky 86 85 1 133 777
Kralovéhradecky 139 137 2 224 050
Pardubicky 139 139 0 155 374
Kraj Vysodéina 216 216 0 169 398
Jihomoravsky 253 252 1 336 533
Olomoucky 177 177 0 239 175
Zlinsky 116 116 0 194 151
Moravskoslezsky 167 163 4 523 897

CR celkem 2731 2709 22 4 283 028
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Odhadujeme, Ze v CR je okolo 3 000 COV s povolenym mnoZstvim vypousténych odpadnich
vod nad 6 000 m®rok (zahrnuje komunalni a prdmyslové COV). Z konzultaci vyplynulo, ze
podet komunalnich COV s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod nad
6 000 m®/rok, které spadaji do ptisobnosti KU je v Fadu niz8ich desitek (cca 30 - 50). Pokud
tedy celkovy po&et COV odhadujeme na cca 3 000 a do kompetence KU spada cca 500
COV, pak na 1 ORP pfipada pridmérné zhruba 10-15 COV. Nasledujici tabulka ukazuje
odhad administrativni zatéZe souvisejici s vydavanim souhlast s provoznim fadem COV
s povolenym mnozZstvim vypous$ténych odpadnich vod nad 6 000 m®rok, pokud by
schvalovani probihalo ve vSech pfipadech.

Tabulka 9 Vypocet administrativni zatéze vodopravnich ufadd v souvislosti s vydavanim
souhlast s provoznim fadem COV s povolenym mnozstvim vypous$ténych odpadnich vod
nad 6 000 m3/rok

. Administrativni zatéz
Vodopravni urad Pocet COV —
Casova (hod) Finanéni (K¢)

1 souhlas s provoznim fadem 1 12 5140

1 KU 40* 480 205 000
Celkem vsechny KU 560 6 720 2876 000

1 ORP 12** 144 61 600
Celkem vSechny ORP 2 440 29 280 12 532 000
Vodopravni ufady celkem*** 3 000 36 000 15 408 000
Vodopravni ufady ro¢né 300 3 600 1 541 000

* Odhad poétu COV provedeny na zakladé konzultaci s KU
** Odhad poétu COV dopoéitany na zakladé celkového poétu COV a poétu COV v kompetenci KU

***Jedna se o maximalni vy$i administrativni zatéZe pfi vydani souhlasi u véech sougasnych COV
s povolenym mnozstvim vypous$ténych odpadnich vod nad 6 000 m®/rok. Tato administrativni zatéz je
rozlozena do cca 10 let (vychazime z predpokladu, Ze priimé&rna doba platnosti provoznich fada COV
v€etné zmén je 10 let).

Pozn.: Vypocet administrativni zatéze byl proveden dle Metodiky stanoveni nakladd na vykon statni
spravy v prenesené pusobnosti (Ministerstvo vnitra, 2020); Pro vypocet hodinovych nakladd byla
pouzita hodinova sazba 428 K&/hod odpovidajici 10. tfidé, 8. platovému stupni (s pfipo€itanim 35 %
odvodu na zdravotni a socialni pojisténi, 20 % zohlednéni osobnich pfiplatkd a odmén a 43 % rezijni
naklady). Cista ¢asova dotace vodopravniho Gfadu na vydani rozhodnuti o provoznim Fadu vodniho
dila pro €isténi odpadnich vod je dle konzultaci 1-2 pracovni dny, tzn. 8-16 hodin.

Administrativni zatéz vodopravniho Ufadu na vydani jednoho souhlasu s provoznim fadem
COV je odhadovana na 5 100 K&. Za predpokladu, Ze primérna doba platnosti provoznich
rada COV (véetn& zmén) je 10 let, pak celkové primérné roéni navyseni administrativni
zatéZe vodopravnich Ufadl v souvislosti s vydavanim souhlasd s provoznim fadem COV
s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod nad 6 000 m*rok je odhadovano
na 1,54 mil. K&/rok (viz tabulka 9). Toto je nejvy$8i mozna administrativni zatéz, v pfipadé,
Ze by byly schvalovany v8echny provozni fady. Lze vSak pfedpokladat, Ze administrativni
zatéz bude nizsi, nebot moznost schvalovani provoznich fadud nevyuziji vSechny vodopravni
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ufady ve vSech pfipadech. Administrativni zatéz se bude také liSil v jednotlivych letech v
zavislosti na tom, kdy skonéi platnost konkrétnich provoznich fadi nebo se v provoznich
fadech budou provadét néjaké zmény.

Tabulka 10 Pocet komunalnich ¢istiren odpadnich vod v letech 2010 az 2019 a meziro¢ni narust

Rok Poéet COV Meziroéni narast*
2010 2188 -
2011 2 251 63
2012 2318 67
2013 2 382 64
2014 2 445 63
2015 2 495 50
2016 2 554 59
2017 2612 58
2018 2677 65
2019 2 731 54

Primér 60

* Zména oproti pfedchozimu roku

Dale se bude jednat o moznost vydavani souhlast s provoznim fadem u novych COV. Dle
tabulky 10 pfibude v CR ro&né& v priméru 60 novych komunalnich COV. Celkova maximalni
roni administrativni zatéZz vodopravnich ufadu v souvislosti s vydavanim souhlasu
s provoznim Fadem nové vybudovanych komunalnich COV, v pfipadé, Ze by byly
schvalovany vSechny nové provozni fady, by tedy €inila 308 tis. K&/rok (viz tabulka 11).

Tabulka 11 Vypocet ro€éni administrativni zatéze vodopravnich afadi v souvislosti s vydavanim
souhlast s provoznim fadem novych COV s povolenym mnozstvim vypous$ténych odpadnich
vod nad 6 000 m*/rok

Vydavani souhlasti s provoznim | Odhadovany Administrativni zatéz
fadem COV pocet COV Casova (hod) | Finanéni (K¢)
Naklady na 1 souhlas 1 12 5140

Ro¢ni naklady na souhlasy u vSech

novych komunalnich COV 60 720 308 000

Pozn.: Vypocet administrativni zatéze byl proveden dle Metodiky stanoveni nakladl na vykon statni
spravy v prenesené pusobnosti (Ministerstvo vnitra, 2020); Pro vypocet hodinovych nakladi byla
pouzita hodinova sazba 428 K¢&/hod odpovidajici 10. tfidé, 8. platovému stupni (s pfipocitanim 35 %
odvodu na zdravotni a socialni pojisténi, 20 % zohlednéni osobnich pfiplatki a odmén a 43 % rezijni
naklady). Cista ¢asova dotace vodopravniho Gfadu na vydani rozhodnuti o provoznim fadu vodniho
dila pro ¢€isténi odpadnich vod je dle konzultaci 1-2 pracovni dny, tzn. 8-16 hodin.
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Celkova odhadovana maximalni ro¢ni administrativni zatéz vodopravnich ufadl v souvislosti
s vydavanim souhlast s provoznim fadem COV s povolenym mnozstvim vypous$ténych
odpadnich vod nad 6 000 m*/rok, v pfipadé, Ze by byly schvalovany v8echny provozni fady,
¢ini 1, 85 mil. K&/rok (viz tabulka 12). Jde pouze o pfiblizny odhad ro¢nich nakladl, ovSem
z dostupnych (daji nelze odhadnout kolik provoznich fadi bude opravdu schvalovano
vodopravnimi ufady ani rozlozeni administrativni zatéze v jednotlivych letech.

Tabulka 12 Vypocet roéni administrativni zatéze vodopravnich ufadi v souvislosti s vydavanim
souhlast s provoznim fadem COV s povolenym mnozstvim vypousténych odpadnich vod
nad 6 000 m3/rok

Rocni naklady na vydani Odhadovany Administrativni zatéz
souhlast s provoznim radem pocet COV Casova (hod) Finanéni (K&)
- u stavajicich COV 300 3600 1 540 800
- u novych COV 60 720 308 000
Primeérné ro¢ni naklady 360 4 300 1 848 800

Pozn.: Vypocet administrativni zatéze byl proveden dle Metodiky stanoveni nakladl na vykon statni
spravy v prenesené plsobnosti (Ministerstvo vnitra, 2020); Pro vypocet hodinovych nakladu byla
pouzita hodinova sazba 428 K&/hod odpovidajici 10. tfidé, 8. platovému stupni (s pfipo&itanim 35 %
odvodu na zdravotni a socialni pojisténi, 20 % zohlednéni osobnich pfiplatkd a odmén a 43 % rezijni
naklady). Cista Sasova dotace vodopravniho Gfadu na vydani rozhodnuti o provoznim Fadu vodniho
dila pro ¢&isténi odpadnich vod je dle konzultaci 1-2 pracovni dny, tzn. 8-16 hodin.

V pfipadé, Ze obec vlastni komunaini COV, pak naklady provozovateli COV souvisejici
se schvalenim provozniho fadu COV s povolenym mnoZstvim vypousténych odpadnich vod
nad 6 000 m®rok, pokud bude pro danou COV vyzadovano schvaleni provozniho Fadu budou
cca 340 K&/COV (viz vyse Dopady na podnikatelské prostredi).

Dopady na zivotni prostredi

Kontrolou provozniho Fadu COV pfi schvalovani vodopravnim ufadem se snizi riziko vzniku
havarie nebo kontinualniho zneéistovani povrchovych vod odpadnimi vodami z COV
v pfipadé nevhodného procesu Cisténi. Toto opatfeni by tedy mélo zlepsit proces Cisténi
odpadnich vod, zvySit kvalitu vypousténych pFecidténych odpadnich vod, a tim omezit
vnaseni nutrientd a kontaminantu, které ohrozuji vodni ekosystémy a pfispivaji k tomu, ze
vody velmi brzy ztraci vhodnost nejen k vyuZiti na vody pitné, ale i ke koupani.

Korup¢éni rizika

Vzhledem ke skute€nosti, ze by mély byt provozni fady nové schvalovany vodopravnimi
Urady, vyvstava mozné korupéni riziko v souvislosti se spravnim procesem schvalovani.
Spravni fizeni, kdy ma zadatel zajem na schvaleni provozniho fadu v uréité podobé, mlze
pfedstavovat vzdy urcité korupéni riziko spojené s administraci a rozhodovanim. Toto riziko
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vSak hodnotime jako nizké. KorupCni

schvalovacich procesu dle spravniho fadu.

2.2.4 Vyhodnoceni nakladu a prinosut variant

Tabulka 13 Porovnani nakladl a pfinost jednotlivych zvazovanych variant

riziko je obdobné jako v pfipadé ostatnich

Varianta

Prinosy

Hodnoceni

Naklady

Hodnoceni

Varianta 0

Statni rozpocet a ostatni verejné rozpocty

Podnikatelské prostredi

Uzemni samospravné celky (obce, kraje)

Bez moznosti kontroly

provozniho fadu COV

hrozi riziko ucelového
zpracovani

*%*

Zivotni prostredi

Riziko ohrozeni
povrchovych vod
kontaminanty obsazenymi
ve vypousténych vodach
zCov

Korupé¢ni rizika

Bez dopadu

Varianta 1

Statni rozpocet a ostatni verejné rozpodcty

Podnikatelské prostredi

Zpracovani provoznich fadu
pravdivé, neucelové

Naklady COV na souhlas
s provoznim fadem, pokud
bude vyZadovan

Max.100 tis.
K&/ rok

Uzemni samospravné celky (obce, kraje)

VPU - moZnost kontroly
provozniho fadu COV

*%

VPU - navy$eni AZ pokud
budou schvalovany
provozni fady COV

Max. 1,85
mil. K&/rok

Zivotni prostredi
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Kvalitné zpracovany provozni
tad COV by mél mit pozitivni
dopad na stabilitu procesu
Gisténi, a tim i na snizeni o

rizika znecistovani
povrchovych vod
kontaminanty z COV

Korupg¢ni rizika

Korupéni riziko

v souvislosti s administraci .
a schvalovanim

provozniho fadu COV

- bez dopadyi, * velmi nizké, ** nizké, *** stredni, **** vysoké, ***** velmi vysoké
U nékterych identifikovanych dopad( neni mozZné kvantifikovat jejich konkrétni vysSi z davodu

nedostupnosti relevantnich dat anebo nemoZnosti odhadnout a vycislit budouci chovani dotéenych
subjekta. V takové situaci Zavére¢na zprava RIA tyto dopady vyhodnocuje kvalitativné formou
slovniho popisu a odstupriovani pfedpokladané a konzultované miry dopadu pomoci ordinalni $kély,
ktera je pouze zjednodusenym souhrnem celého hodnoceni dopadu regulace RIA. Symboly oznacuji
predpokladanou miru dopadu navrhované zmény, ktera byla v procesu konzultaci vyhodnocena v mife
od velmi nizkého ocekavaného dopadu (*) po velmi vysoky (*****).

2.2.5 Navrh reseni

1. Varianta 1
2. Varianta 0

Doporucujeme pfijmout variantu 1, tzn. zavést kontroly a mozZnost schvalovani provoznich
fadi COV vodopravnimi Gfady vzhledem k omezeni rizika vzniku havarie nebo kontinualniho
zneg&istovani povrchovych vod odpadnimi vodami z COV v pfipadé nevhodného procesu
Cisténi, coZz by mélo mit pozitivni dopad na kvalitu povrchovych vod a stabilitu vodnich
ekosystému.

2.3 Sankce za prestupky

2.3.1 Popis cilového stavu

Cilem je stanovit odpovidajici vy3i sankci za prestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim
s vodami a nakladanim se zavadnymi latkami, aby se zvySil preventivni uc€inek sankcnich
ustanoveni a dostateéné odrazel zavaznost védomého protipravniho jednani, které muaze
ve svém dusledku vést ke vzniku havarii.

2.3.2 Navrh variant

a) Varianta 0

Souc€asna maximalni vySe sankci pfi poruseni povinnosti plynoucich z tohoto zakona, které
mohou vést k havarii mimofadného rozsahu, je nizka a neodpovida zavaznosti disledku
protipravniho jednani.
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b) Varianta 1

Novela vyrazné navySuje sankce zejména pro pravnické osoby a fyzické osoby podnikajici
za prestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim s vodami a nakladanim se zavadnymi
latkami (vypousténi odpadnich vod s obsahem nebezpeénych zavadnych latek bez povoleni
nebo vrozporu s povolenim, nakladani s nebezpeCnymi zavadnymi latkami v rozporu
s povinnostmi stanovenymi v § 39, pro puvodce za neohlaSeni havarie pfisluSnym organim
a pokud neucini opatfeni ke zneSkodrovani havarie). VySe sankce se zvySuje az
na 25 mil. K& Je to v8ak maximalni mozna castka, kterou je mozno ulozit (viz kap.
3 Implementace doporuéené varianty a vynucovani). Do zakona je také doplnéna nova
skutkova podstata pro plvodce havarie za samotny vznik havarie v€etné odpovidajicich
sankci.

2.3.3 Identifikace a vyhodnoceni nakladi a pfinosu variant
a) Varianta 0

Dopady na statni rozpocet a ostatni verejné rozpocty

Podle sou€asné platného zakona nejsou stanoveny odpovidajici sankce za jednani, které je
provadéno v rozporu s timto zakonem a které muize vést ke vzniku havarii, a tim i zvySenym
nakladdm na statni rozpocet pfi odstranovani havarii.

Dopady na podnikatelské prostredi

V soucasnosti sazby pokut dostatec¢né nereflektuji zavaznost a vysokou spolecenskou
Skodlivost jednani, které je védomé provadéné v rozporu s timto zakonem, ¢imz se vyrazné
snizuje preventivni UCinek sank&nich ustanoveni zakona. MuUze tak castéji dochazet
k zamérnému protipravnimu jednani, které mize ve svém disledku vést ke vzniku havarii
s negativnim dopadem zejména na vodni ekosystémy nebo k vy$§im dopadim havarii
na zivotni prostfedi v pfipadé jejiho neohladeni ve snaze vyhnout se zodpovédnosti
za havarii a likvidaci jejich nasledku.

Dopady na zivotni prostredi

Stanoveni nizkych sankci za pfestupky vyrazné snizuje preventivni uc€inek téchto sankcénich
ustanoveni, a muze tak Castéji dochazet k jednani, zamérné provadénému v rozporu s timto
zakonem, které mize ve svém duUsledku vést ke vzniku havérii s vyraznym negativnim
dopadem na Zivotni prostfedi, zejména na vodni ekosystémy a dalSi organismy na né
vazané av pfipadé nékterych havarii také na Zzivoty &i zdravi lidi z oblasti zasazenych
havarii.

b) Varianta 1

Dopady na podnikatelské prostredi

Novela zakona vyrazné navysSuje sankce zejména pro pravnické osoby a fyzické osoby
podnikajici za prestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim s vodami a nakladanim
se zavadnymi latkami. NavySeni sankci vyznamné sniZuje riziko zamérného obchazeni
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zakona, které mize vést ke vzniku havarii. Maximalni mozna pokuta je 25 mil. K&. Nelze
v8ak odhadnout, jak éasto bude vyuzita maximalni vySe sankce. Dle informace CIZP je
nejvy88i mozna sazba za konkrétni pfestupek ukladana ojedinéle, jedna se o jednotky
pfipadu za rok, a to u pfestupkd, kde je nizSi maximum sankce napf. dle 125 odst. 1 pism. ¢)
provadéni nékterych €innosti bez nebo v rozporu s povolenim.

Dopady na zivotni prostredi

NavySenim horni hranice pokut za pfestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim s vodami
a nakladanim se zavadnymi latkami se snizZi riziko zamérného obchazeni zakona, které
muze vést ke vzniku havarii s negativnim dopadem na Zivotni prostfedi, zejména vodni
ekosystémy.

Korupé¢ni rizika

Navys$eni sankci za pfestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim s vodami a nakladanim
se zavadnymi latkami mirné zvySuje korupéni riziko v souvislosti s uloZzenim pokuty.
Vzhledem k tomu, Ze zakon udava pouze maximalni moznou vysSi pokuty, je posouzeni
ohledné konkrétni vySe pokuty do urcCité miry subjektivni a zavislé na zavaznosti daného
prestupku.

2.3.4 Navrh Feseni

1. Varianta1
2. Varianta 0

Aby pokuta za prestupek naplnila svj ucel z hlediska individualni i generalni prevence, musi
byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Z toho didvodu doporu€ujeme pfijmout
variantu 1, ktera navySuje sankce za prestupky v souvislosti s havariemi, nakladanim
s vodami a nakladanim se zavadnymi latkami, ¢imz se sniZi riziko zamérného obchazeni
zakona, které muze vést ke vzniku havarii s negativnim dopadem na Zivotni prostiedi.

2.4 Ostatni zhodnocené dopady novely

Dopady na mezinarodni konkurenceschopnost CR

Novela zakona nepfedstavuje dopady a faktory ovliviiujici mezinarodni hospodarskou
konkurenceschopnost Ceské republiky v kontextu s hospodafskym riistem, dopady
na inovaéni a investiéni ¢innost a na zaméstnanost.

Socialni dopady

Novela zakona neupravuje vztahy, které by mély dopad na rodiny Ci specifické socialni
skupiny obyvatel ani jejich prava, napf. socialné slabé, osoby se zdravotnim postizenim,
narodnostni mensiny €i socialné vylou¢ené osoby. Novela taktéz neupravuje vztahy, které by
se dotykaly socialni rovnosti, pracovné pravnich vztahu, socialniho zaclefiovani, sdruzovani,
prav mensin, socialniho dialogu, soukromi a ochrany osobnich tdaju.
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Dopady na spotrebitele

Novela zakona nema dopady na spotiebitele.

Dopady ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti zen a muzt

Novela zakona neupravuje vztahy, které by se dotykaly zakazu diskriminace (ve smyslu
antidiskriminaniho zakona jde o nerovné zachazeni ¢i znevyhodnéni nékteré osoby
z dlvodu rasy, etnického puvodu, narodnosti, pohlavi, sexualni orientace, véku, zdravotniho
postizeni, nabozenského vyznani, viry &i svétového nazoru). Takové vztahy neupravuje ani
navrhovana pravni Uprava, proto Ize konstatovat, Ze navrhované feSeni nema Zadné dopady
ve vztahu k zakazu diskriminace, v€etné rovného postaveni muzl a zen.

Dopady na vykon statni statistické sluzby

Novela zakona nema dopady na vykon statni statistické sluzby, nezaklada nové opravnéni
vytvaret a provozovat nové administrativni zdroje dat Ci ménit stavajici, které jsou
potencionalné vyuzitelné pro potieby statni statistické sluzby.

Korup¢éni rizika

Novela zakona nezaklada korupéni rizika ani nema Zadné dopady na miru korupce.

Dopady na bezpecénost nebo obranu statu

Novela zdkona nema dopady na bezpecnost a obranu statu.

3 Implementace doporuéené varianty a vynucovani
Organy, které se podileji na implementaci a vynucovani navrhované pravni Upravy legislativy
v oblasti vodniho zakona tohoto zakona jsou:

a) MZP — ustfedni vodopravni Gfad

b) CIZP — kontroluje dodrzovani vodniho zakona pravnickymi a podnikajicimi fyzickymi
osobami, udéluji sankce za pfestupky

c) vodopravni ufady na UGrovni KU a ORP - kontroluji dodrzovani vodniho zékona
fyzickymi osobami

d) 1ZS — Hasiésky zachranny sbor Ceské republiky (HZS CR) - fidi zachranné a
likvida¢ni prace pfi zneSkodnovani havarie mimoradného rozsahu

e) Statni podniky Povodi, spravci vodniho toku a v§echny vySe uvedené organy (mimo
MZP) - spolupracuji na zneskodrnovani havarie

Vynucovani vodniho zakona

Podle stavajici pravni upravy bylo mozné za vypousténi odpadnich vod bez povoleni
(dle § 125a) nebo v rozporu s povolenim (§ 125c¢) ulozit pokutu v maximaini vysi 5 000 000
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K& (bez specifikace, zda vypousténé odpadni vody obsahuji nebezpelné zavadné latky).
Nyni se horni hranice pokuty zvySuje az na 25 000 000 K¢ v pfipadech, kdy vypousténé
odpadni vody obsahuji nebezpelné zavadné latky, nebot odpadni vody s obsahem
nebezpeénych zavadnych latek predstavuji oproti béznym splaskim (tj. odpadnim vodam
bez téchto latek) zvySené riziko pro vodni prostfedi a jejich vypousténi bez &i v rozporu
s povolenim pfedstavuje zvySené riziko vzniku havarie. ZvySeni horni hranice pokuty
na pétinasobek je navrhovano s ohledem na zakon o odpadech (zakon &. 541/2021 Sb.), kde
je za srovnatelné spoleCensky Skodlivé jednani mozné ulozit pokutu ve vysi az 25 000 000
KE.

PFfi nakladani s nebezpeCnymi zavadnymi latkami v rozporu s povinnostmi stanovenymi
v § 39, se také (dle § 125g) zvySuje horni hranice sankci pro pravnické osoby a fyzické
osoby podnikajici, nebot pfi nevhodném nakladani s témito latkami hrozi zvySené riziko
vzniku havarii. Zasadnim dokumentem pro prevenci havarii je havarijni plan a vedeni
zaznaml o téchto latkach. Dodrzovani havarijniho planu a vedeni pfesné evidence
nebezpecnych zavadnych latek ma zasadni vyznam pfi zjiStovani pfi€in a likvidaci nasledku
havarie.

Déle je dozakona dopIinéna nova skutkova podstata véetné odpovidajicich sankci
pro pavodce havarie (tyka se pravnickych nebo podnikajicich fyzickych osob - § 125h), nebot
samotné zpusobeni havarie je nutné povazovat za prestupek, coz dosavadni znéni vodniho
zakona nereflektovalo.

Mimo to se dle § 125h vyrazné zvysSuji sankce (z 500 000 K& az na 5 000 000 K¢&) pro
puvodce havarie za jeji neohlaseni pfislusnym organim, nebot neohlaseni havarie
pfedstavuje zpusob, jakym se plvodce muze snazit vyhnout zodpovédnosti za havarii
a likvidaci jejich nasledku. Sazba pokuty proto musi byt dostate€né odstrasujici, aby
k tomuto jednani nedochazelo.

Dale se dle § 125h zvySuje horni hranice pokuty pro toho, kdo neucini opatfeni
ke zneSkodnovani havarie az na 2 000 000 K& (oproti stavajicim 500 000 K&), nebot’ se
jedna o zasadni ¢innosti pro bezprostfedni odvraceni nasledku havarie.

4 Pirezkum ucinnosti regulace

Pfezkum ucinnosti regulace provede Ministerstvo Zivotniho prostfedi do 3 let ode dne
u€innosti navrhované pravni tpravy.

Zpracovatel doporucuje sledovat zejména nasledujici ukazatele:
a) Pocdty havarii na vodnich tocich
b) Poget havarii zptsobenych COV
C) leskutec":néné havarie mimofadného rozsahu, jejichz zneSkodnovani je fizeno HZS
CR
d) Problémy vodopravnich ufadu pfi fizeni havarii bézného rozsahu

e) Udéleni vysSich (oproti platnému znéni vodniho zakona) pokut za pfestupky v oblasti
havarii, nakladani s odpadnimi vodami a nakladani se zavadnymi latkami (CIZP)
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5 Konzultace a zdroje dat

Pro pfipravu novely zakona vznikla pracovni skupina se zastupci nasledujicich organu statni
a vefejné spravy:

1. Ministerstvo Zivotniho prostfedi

Ceska inspekce Zivotniho prostredi

Generalni feditelstvi Hasiéského zachranného sboru CR
Ministerstvo zemédélstvi

Povodi Moravy, s.p.

Krajsky ufad Zlinského kraje

N o g B~ w0 D

vvvvv

PFi pfipravé hodnoceni dopadu regulace k novele vodniho zakona byly v ramci konzultaci
osloveny nasledujici subjekty:

e Krajsky ufrad Libereckého kraje

e Krajsky ufad Pardubického kraje

e Krajsky urad Usteckého kraje

o Krajsky ufad Vysociny

e Krajsky ufad Zlinského kraje

o Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

e Generalni feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR

Dal$i zdroje dat pouzité pfi pfipravé hodnoceni dopadl regulace k tomuto pravnimu
predpisu:

e Vyroéni zprava Ceské inspekce Zivotniho prostfedi 2019

e Statisticka roéenka zivotniho prostfedi CR 2019
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6 Seznam pouzitych zkratek

AZ Administrativni zatéz

ClzP Ceské inspekce Zivotniho prostredi

cov Cistirna odpadnich vod

HzS CR Hasiésky zachranny sbor Ceské republiky
IZS Integrovany zachranny systém

KU Krajsky ufad

ORP Obecni Gfad obce s rozsifenou plsobnosti
VPU Vodopravni Gfady

ZP Zivotni prostiedi

7 Kontakt na zpracovatele RIA

Ing. Eva Dvorakova, Ph.D.

Samostatné oddéleni ekonomickych analyz
Ministerstvo Zivotniho prostredi

VrSovicka 65, Praha 10, 100 10

email: eva.dvorakova@mzp.cz

tel: +420 704 655 780

Na RIA dale spolupracovali:

Mgr. Martin Udatny, Ph.D.
Odbor ochrany vod
email: martin.udatny@mzp.cz

tel: +420 267 122 142

Ing. Evzen Zavadil
Vedouci oddéleni ochrany vod
Odbor ochrany vod

email: evzen.zavadil@mzp.cz
tel: +420 267 122 874
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